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PROEEGOJffiEJtfA. 


Inter Xenophontem ac Polybium qui rebus, quas illustrarunt 
* commentariis suis, ipsi suppares historiarum auctores exstite- 
rant, quamquam et multi fuerunt nec plane contemnendi, fere 
omnes tamen interierunt. Fragmentorum vero eorum, quae ae- 
tatem tulerunt, non plane exigua copia est, eaque si exspecta- 
tioni, quam ejusmodi fortasse reliquiae movent, ad rerum aut 
ad sententiarum gravitatem non usquequaque satisfaciunt, ad 
literarum tamen historicarum, quales ea aetate fuerunt, ratio- 
nem cognoscendam conferre nonnihil posse videntur. Sic Phy- 
larcho qnoque quam operam tribuimus per hanc scriptionem, 
defendi quodammodo posse ipsaque illa, quam a Polybio ex- 
pertus est, judicii acerbitate commendari adeo videtur. Non 
desunt enim, quae suspectum illud judicium reddant et assen- 
sionem nostram cohibere ante nos jubeant, quam satis omnia 
examinaverimus. 

Proficiscendum nobis est, quum alii fere vel de vita vel de 
operibus Phylarchi fontes desint, a Suida cujus s. v. <Pv).aqxog 
haec sunt verba: <t>v).aqxog 'AfhjvaTog ij Navxqathtjg’ ot di 2?t- 
momov, a/j.ot di Alyvnxiov fyqadjav’ iffzoqixog' %i\v Ini IU).o- 
Trovvtjffov Tlv&qov tov * HTttiqorcov ffrqaxeiav iv (itflMoig xt\, xa- 
tdyn di xal /xixQ* IhoXefiatov tov Eveqyt tov xbjttivrog xal zr t g 
/ieqsvixijg Tf).evTtjg, xal iu>g tov avocor KXeofiivovg tov Aoxe- 
datjjovtov , buatqaTEvGavrog aviM *A vuyovov. Tu xaxd tov 
3 Avitoxov xal tov JhqYa/irjvdv JKv/t tvtj ' IniTOfJMjv jt iv&ixtjv tc eql rrjg 
tov Atdg initpavelag * neql avqi\{ucroyv , naqen{id(TfO)V piptia f/. 
In quibus praeter atqunuv , quod ab aliis jam correctum est 
in ffTqaveiav, Kletovvfzov mutavi in Kkofiivovg , et avtov post 
ImffrqartvGaviog in adr<j>. 
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Pro Phylarcho passim Philarchus legitur v. c. apud Plu- 
tarrhum Tom.II. p. 345. E., apud Euseb. Praep. Evang. p. 156 
el 164 (recte reprchens. ab interpr. Porphyr. de abst. c. 56.) 
et in varietate lectionis ap. Athenaeum (v. Schweighaeuser ad 
VI, p. 255, F. ad XIII. p. 606, D.), satis manifesto autem 
vitio. Minus fortasse tolli possit quae de patria Phylarchi du- 
bitatio est. De qua praeter Suidaro Athenaei exstat testimo- 
nium (II. p. 58, C.) e quo ambigebatur tantum, num Athe- 
niensis esset an Naucratita (tfhUa(f)(0< 6 .49i/yaTof ij Aarxprrt/- 
i >>i). A Suida quod Aegyptius simul et Naucratita dicitur, 
eodem redit. Sicyonius autem non sine caussa dici potuisse 
videtur. IJnde ad eos, augurari fortasse licet, Phylarchum 
referendum esse, quos consociata Sicyone cum Achaeorum foe- 
dere cessisse urbe sua credibile est 6, sive quod Dorienses 
nollent iisdem cum Achaeis legibus uti, sive alia quacunque de 
caussa; unde dici possit refugium quaesivisse Athenis, et his 
quoque adjunctis societati Achaeorum, Naucrati in Aegypto, 
Aequalem eum fuisse rebus, quas in libris historiarum narravit, 
e Polybio apparet (II, 56, Liti di iw» xuid iovi aviovi uat- 
(tavf '.Igaiot ytyqutf uioiv Jtaq Ivioii rciodo/ijy ufrovtai <t>riutq- 
XOf , £y noXXoli &yndo%wy xul itxvavxia yf>dtfu>y uvuy), eodem 
atque Plutarcho teste aeque obtrectavit Arato, quam eduse 
laudavit Cleomenem Lacedaemoniorum regem, Arati adver- 
sarium. 

Operum, quae in lucem emisit. Phylarchus, clarissimum 
haud dubie id fuit, quod memoravit Suidus libris octo ct vi- 
ginti ab eo compositum esse; in quo quod susceptam a Pyrrho 
in Peloponnesum expeditionem narravisse eamque ad Ptole- 
maei usque Evergetis ac Berenices atque Cleomenis, Lacedae- 
moniorum regis, qui bello ab Antigone petitus fuerit, mortem 
deduxisse fertur, et exordium ejus et finis significari videtur. 
Suidac tamen verbis, ne ipsis quidem admodum accuratis 'b, 

1) Expulso Nicode tyranno et reductis per Aratum exsulibus, magna 
■uter iiicyouiov perturbatio erat. Plutarch. Arat. c. 9. Tnparxofuvij» i 'itp' 
uvriji xal tfrnoiif-ovffar civitatem Aratus habebat. Nec placuit hoc omni- 
bus, quoil auctore eo Jugitis Crtfr inidvtar Ixovaims oto/ia xal rrolr- 
ttlar trje /#xatii e. cf. c, 12. init. 

2) Vide quae miro modo disputavit 8evin Meni, de i'acad. des inscr. 
Toni. VIII. p. 1 19. 
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at fidem habeamus, aliorum simul, si qua sunt, testimonia 
perpendamus opus est. Ac de fine quidem operis explorata 
omnia videntur. Apparet enim e Polybio II, 56 (ocr« di evv~ 
toti v<f iifiwv yQa<fo/itvoiQ xaiqoti , tuita d' iffii tu 
mql tov Kteoftsvix&v noAt/toy , ifitQ tovtw vhuvayxato v icruv 
ifiiv dtnxQo fiy) , historiam eum suam non multum ultra bel- 
lum Cleomenicum persecutum esse. Neque de librorum numero 
dubitari posse videtur. Octavum enim et vicesimum, qui po- 
stremus fuit e Suidae testimonio, laudat Athenaeus Vi. p. 251. C, 
et ita laudat, ut quae de Apollophane isto, Antigoni adula- 
tore, traduntur, vix alio nisi ad victoriam ad Sellasiam referri 
possint. Certum praeterea est e tribus ab eodem Athenaeo ser- 
vatis fragmentis, postremos libros de Cleomene et de rebufe 
Lacedaemoniorum egisse (VI, p. 271, E. XII, p. 521, B. 
IV, p. 141, F). De initio destituti sumus ejusmodi testimoniis. 
Pyrrhi in Peloponnesum expeditionem traditam esse a Phylar- 
cho, e Plutarcb. Pyrrh. c. 27 palet, ubi de fossae, qua mu- 
nierant Lacedaemonii urbem suam , modo hujus et Hieronymi 
Cardiani inter se testimonia comparantur; dubium vero, num 
initium inde opus ceperit, an prooemio quodam eoque fortasse 
ampliori, quale postea Polybium quoque confecisse videmus, 
de rebus expositum fuerit paullo antea vel ab Alexandro M. 
vel a successoribus ejus gestis. In tertio libro sermo erat 
(Athen. VIII. p. 334, A.) de Patroclo, quem classis ducem 
Ptolemaeus Lagi plus decem annis ante illam Pyrrhi expedi- 
tionem Atheniensibus contra Antigonum Demetrii filium auxilio 
miserat. Paus. I, 1, 1. Sed multa quoque per digressionem 
inserta fuerunt; sic quae ap. Athen. XII. p. 539 e libro tertio 
et vicesimo de luxuria Alexandri et comitum ejus traduntur, 
et alia plura, qoorum in fragmentis se exempla offerent. 

Suidae si porro verba sequimur, quattuor praeterea vel 
quinque scriptiones Phylarchus reliquerat de rebus Antiochi et 
Eumenis Pergameni, epitomen mythicam, de Jovis adventu 
(mgl ttjs tov dios imifavtlac') , de inventis, denique naqtft- 
fiafftwv libros novem. Magnis autem iisque vix explicabilibus 
hic locus difficultatibus laborat. Eumenes enim ille cogitari 
non potest nisi is, qui Philetaerum patruum in imperio Per- 
gami secutus, ab Seleucidis quum defecisset, victoria, quam . 
de Antiocho Seleuci Nicatoris filio nd Sardes reportavisse dict- 
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tur. libertatem feliciter defendit 3 '. Memoratu haud dubie res 
dignissima fuit, sed dubium tamen, nuin singularem Phylar- 
chus de ea scriptionem ediderit. Nihil eniui \icloria ista cfle- 
clum est, nisi ut repelleretur Antiochi impetus, et crescere 
magis opibus Jtmn demuur Pergamenorum imperium coepit, 
postquam qui Eumenem secutus est Attalus, superatis cum 
Antiocho Ilierace («alii», regium etiam nomen allectavit. Qui- 
bus regni illius initiis etsi superstes adhuc Phylarchus fuit, non 
ita magni tamen ei momenti fuisse videntur, ut de originibus 
ejus peculiari libro exponeret. Accedit, quod Eumenem isluin 
Phvlnrchus, si quidem Asiaticas res cum Graecis consociabat, 
in majori opere suo nullo modo silentio transire polerut, ul 
qui ad eam ipsam aetatem pertineret (01. 129), quam iiju- 
strnndam sibi sumsissct. Hinc illa, quae Suidas dixit, de An- 
tiocho et Eumene Pergameno non fuisse probabile est, nisi 
aliquam majoris illius operis partem, seorsim laudatam, ut 
Theopompi de demagogis Atheniensium et de rebus mirabilibus 
libri (Theopomp. ed. Wichers, p. 29) laudantur. 

Sequentia verba tmiopiiv fivittxijv mqI t F ji tov /io* izuifu- 
vtiuq quaerere primum licet, num seorsim accipienda sint, ita 
ut Phvlnrchus et universam mythorum epitomen et de Jovis 
adventu librum singularem confecisse dicatur, an conjunctii», 
ut de Jovis adventu epitome my thica intclligatur. Epitome 
mythica per se Apollodori bibliothecae instar compendium hi.- 
storiae mythicae fuerit. Hujusmodi vero opus jure dubitaveris, 
num Phvlarchi jam aetati conveniat. De Jovis autem adventu 
liber quid sit, nemo facile extundat, nisi de fabulis cogitetur, 
quibus in ponspeclum se hominibus dedisse Jupiter dicitur (cf. 
Dionys. U. V 111, 56), quae tamen interpretatio pluralem neyl 
tue tov Jtd$ imtfaveuHv flagitaret. Nec melius explicaveris my- 
thicam de Jovis adventu epitomen. Levantur fortasse difficulta- 
tes, quum pro n cqi etc. substituentes uno % ijg tov Jtdc im<f. 
epitomen mythicam inde ab Jovis adventu intelligamus. Fabu- 
larum atque historiarum confinia quum difficile esset discernere, 
ad consectandas vero illas qui tum fuerunt auctores, miro modo 


5) Strabo XT1I, c. 4, p. 1 48 iter. Idem videtur Eumenes, quem per 


errorem Justinus Bithyniae regem dixit ( XXVII, S) et Pausanias cum 
Attalo confudit (1, 8, 1. 2). Flathe, Mac. hiot. II, p. 202. 221-223.. 


propenderent, tura proficisci solebant a mythicis temporibus 9 b >, 
tum occasio ubi data esset, ad ea recurrere. 41 Sic epitome illa 
mythica caput iulelligi possit mytho logicum a condito Jovis sive 
deorum Olympiorum regno inituro. 

His si addimus, quod praeter ampliorem illam historiam 
non est e Phylarchi libris, qui feruntur apud Suidam, qui ab 
alio ullo scriptore memoretur, quamquam locorum, qui ser- 
vati sunt ex eo, multi sane ejusmodi sunt, ut ex minoribus 
potius ejus scriptis desumta videantur, non nimium fortasse 
aberrabimus a vero, si Suidam aut quoquo hic fonte usus est, 
statuamus eadem ratione singulares quasdam partes operis enu- 
merasse, qua res referendas esse putavit, quae initium ac iinein 
effecissent. Hinc colligi simul videtur , quid de illis faciendum 
sit libris rsagtjU/Safffw»', quae lectio manifesto se corruptam 
prodit. Scribendum esse suspicor ntqt cvQy/iatu tv /laqfxpamv 
9' „de inventis digressionem libro nono 1 *. 

Phylarchus pariter atque Clinodemus, Diy Ilus, Philochorus 
a Plularcho (beiione an pace clariores Athen. fuerint p. 345, E) 
ad eos refertur historicos, qui dsj.oxqtiav ytyovaaiv lquna>v 
oia.tiq dqafiaitov vftoxqtxal, taf xdiv dxqaxiyyuiv xal flaiTUtuv 
;r quiac 6tuTt9ffmvoi xal xaiq, ixiivwv vnodvo/xsvoi fivi/fi-aif, 
Tea mc avytjs rivos xal ifonos furdoxmtttv. Carebat igitur iis 
historici virtutibus, quibus eos tantum, qui rebus ipsi geren- 
dis interfuerint, praeditos esse, insigni quodam ioco Poly- 
bius dixit. Plato enim ut res humanas tum tantum bene judi- 
caverit administrari , quum aut regnent philosophi, aut reges 
philosophentur, ita historiam nonnisi pulchre scribi, Srav tj ol 
TiQUYfiatixoi tmv uvSqi 5v yqdffeiv i/nxfiQwai xac irtioqiai , »; oi 
yqdtfti v hri^cdlofUvoi Tt/v iS aviiUv xvtv nqayfxdxtyiv &$iv tivay- 
xaiav iftyffmrat nqos xi/v toxoqiav (XII, 28, 3). Quod ut 
concedamus ita verum esse, ut neque Thucydides, neque Xe- 
nophon, neque ipse denique Polybius, sine illo, quo fuerunt 
in gerendis rebus, usu eandem in narrandis iis artem praesti- 
tissent, Phylarchi tamen inde non magis quam plurimorum 


Sb) Ilcyne* Apollod. Tom. I. p. XXXV. 

4) Valde conquestus est de hoc more Polybius, historicis suae aetatis 
nimium istud rerum mythicarum (genealogiarum) studium pius uno loco 
exprobrans. 
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iilinnim historicorum Inu» imminui videtur. Graviora sunt, 
quae praeterea reprehenduntur, quod nec alienus fuerit a par- 
tium studio et tragicorum poetarum instar in augendis rebus 
animisque lectorum commovendis magis sibi quam in veritatis 
studio placuerit. De his quae dicenda sunt, quum ad libros 
fere posteriores pertineant, de quibus quae Polybius retulit, 
singularem requirere disquisitionem videbantur, seorsim mos 
explicabuntur. Nunc illud tantum meminerimus, a Theopompi 
inde aetate vulgare imprimis per Graeciam fuisse historicorum 
genus, qui es rhetorum disciplina profecti, in libris quoque 
suis magis oratores quam historicos agerent , atque ornatum 
potius ac splendorem quam fidem rerum spectarent. Ad quos 
scriptores, quorum non uno loro Polybius levitatem accusa- 
vit, suspirari licebit. Phylarchum quoque referendum esse, 
quamvis oratio ejus nec ad compositionem verborum nec ad 
Attici sermonis castitatem severioribus earum rerum censoribus 
satis probaretur 

De ratione et consilio totius operis e fragmentis, quae 
aetnlcm tulerunt, vix est, quod aliqua cum probabilitatis spe- 
cie disputari possit. Quorum quum plurima ex iis locis de- 
prompta sint, qui a Phylarcho nonnisi per digressionem re- 
cepti videantur, tantum abest, ut rerum ab eo traditarum 
conspectum quendam exhibeant, ut ne conjecturis quidem de 
eo faciendis locus sit. Extremae tantum parti ejus lux quae- 
dam affunditur eo, quod et Polybius narrata quaedam a Phy- 
larcho examinanda et refellenda sibi esse putavit, et Plutur- 
chus in Agidis et Cleomenis vitis e Phylarchi potissimum libris 
hausisse sua videtur. 

Ac Polybii quidem de Plutarcho judicium provocatam est 
iis , quae de bello ille Cleomenico narraverat. In quo quum 
et Arato et Achaeis infestior fuisse videretur, nec deesseat 
tamen, quibus probavisset sua, non committendum Polybius 
ratus, ut „mendacitas cum veritate jam amplius contenderet", 
abreptum eum partium studio rerum saepe fidem corrupisse 
accusavit, qui animis fere lectorum commovendis unice inten- 
tus, alia temere effinxerit, alia ultra modum auxerit, alia 


5) Dionv». Halic. d* comp. verb. p. 18. ed. »tcr. Phrvnichu» 
v. xafhac. 
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denique etiam emiserit. Cujas temeritatis exempta haec a Po- 
lybio atteruntur. . « 

De Mantinea primum ab Antigono et Achaeis Arato duce 
capta Phylarchum sic exposuisse, ut nihil non attulerit, quod 
aut civium calamitatem aut hostium atrocitatem denotare po- 
tuerit. Antiquissimam inde Arcadiae urbem excisam y cives 
in servitutem venditos, tanlamque ab altera parte rabiem et 
crudelitatem, ab altera miseriam fuisse, ut nemo non Grae- 
corum summo dolore affectus fuerit. Caussas tamen, e quibus 
hae tam atroces poenae ab Mantineensibus repetitae fuerint, 
omissas esse ab auctore, quae si reputentur satis, omnem ini- 
quitatis istius speciem tolli.' Mantineenses enim, relicta pri- 
mum sponte sua Achaeorum societate, Aetolis se et patriam 
tradidisse, deinde autem Cleomeni. Achaeos autem Arato 
duce quum quarto anno ante Antigoni in Peloponnesum ad- 
ventum urbem iterum occupnssent, tantum abfuisse, dt vindi- 
ctam sumerent de perfidia civium , ut non modo abstinuerint 
a fortunis eorum , sed denuo etiam in foedus eos aequis juri- 
bus receperint, petentibusque adeo mox praesidium dederint, 
quod libertatem ac salutem eorum defenderet. Non multo 
post autem seditione exorta factum esse , ut et Lacedaemoniis 
urbem tradiderint et Achaeos, qui praesidio iis adfuerint, 
trucidarint, quo certior ipsorum apud Cleomenem et Lacedae- 
monios fides esset. Cujus sceleris non alias eos poenas dedisse, 
nisi ut cum uxoribus et liberis hastae subjecti fuerint, etsi gra- 
viora multo meruerint et severiora. Non lamentandos eos igi- 
tur fuisse, etiamsi passi quod Phylarchus scripserit fuissent, 
hunc autem in portentis, quae locutus sit, non solum menti- 
tum esse sed etiam ea mentitum, quae omni verisimilitudine 
careant. Tegeatis quod urbe caplh nihil simile tamen acci- 
derit, quia non eadem istorum culpa fuerit, a Phylarcho 
plane neglectum esse. 

Phylarchum porro Arislomachum dixisse Argivum, cla- 
rissima gente natum et Argivorum quidem olim tyrannum sed 
tyrannis ortum , in potestatem postquam venerit Antigoni et 
Achaeorum, Cenchreas deductum et tormentis multis inter- 
fectum esse, „ut par iniquitas aut crudelitas in neminem un- 
quam mortalium admissa f'ueril“; factiquc ut augeret atrocita- 
tem, voces adeo finxisse, quae ipsis illi tormentis expressae 


* 
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• per noctem a vicinis auditae fuerint, quorum alii facinoris 
* horrentes impietatem, alii diffidentes, alii indignantes, ad 

domum approperaverint. De qua portentorum loquendorum 
aviditate non opus esse, ut amplius diceretur. Aristoniachum 
enim, etiamsi nihil praeterea in patriam deliquerit, propter 
ipsum vitae institutum , quod acelera tantum non omnia com- 
plectatur, supplicia quaeque commeruisse, quorum vel ma- 
xima severitas nefariam unius illius diei vix expiatura fuerit 
impietatem, quo Arato, qui ad urbem liberandam Argivorum 
accesserit, repulso, octoginta civitatis principes, quos con- 
spirasse cum Achaeis suspicatus fuerit, excruciatos coram ne- 
cessariis eorum necaverit. Auxisse vero Aristomachum flagitia 
sua eo, quod summo illo Cleomenici belli discrimine relictis 
Achaeis, qui maximis eum antea honoribus ornaverint (t/yeuova 
xai (Ttoutiftbv xaiatrt jpravrs? atfwv avtuiv II, 60, 5), cum 
civitate simul Argivorum ad Cleomenem et Lacedaemonios 
defecerit. Non Cenchreis profecto eum , ut Phylarchus nar- 
raverit, oportuisse noctu ad mortem cruciari, sed circum- 

* ductum ubique per Peloponnesi civitates et expositum omnium 
oculis perire. Sed ne vera quidem illa esse de Aristomacho 
tradita, qui nihil perpessus fuerit gravius, quam ut mari 
Cenchreis sufloentus sit. 

Videri omnino Phylarchum hoc tantum convenire historico 
putasse , ut nefaria quaeque atque horrenda referret. De vir- 
tute Megalopolitnnorum , in eodem bello capta eorum a Lace- 
daemoniis urbe conspicua, eum ne verbum quidem fecisse, 
qui memoraverit tantummodo, Cleomenem iis incolumem se 
patriam redditurum esse spopondisse , si socii ipsi Lacedae- 
moniorum lierent (jtar/opsvos vsrodfTZai xr t v k'/.FOftivnv<; fifya- 
).oiliv/iui' xul fieiQioriiTct 7 rpo? xove n oAe/iiovg II, 61, 4), Me- 
galopolilanos autem tam indigne hoc tulisse, ut oratores regis 
tantum non lapidibus obruerint. Laudem Megalopolitanomm, 
quod urbem maluerint et fortunas suas quam foedus Achaeorum 
relinquere, silentio eum transmisisse, caecutientem scilicet 
ad pulcherrimas rerum gestarum historiarumque scriptori in- 
pritnis celebrandas. — Aliam vero his fraudem accedere. 
Dici a Phylarcho non minus sex millia talentorum e direpta 
Lacedaemoniis provenisse Megalopoli eorumque duo contigisse 
Cleomeni. In quo miram primum exsistere opulentiae Grae- 
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^jhun ignorantiam, qua praedae videlicet Megalopolitanae, 
quae Manti neensem, trecenti» ab ipso Phylarcho talentis aesti* 
natam, excedere non potuerit, snmmam ita supra omnern^ 
modum auxerit, ut Atheniensium adeo florentissimas opes ex- 
superet. Praeterea autem mendacii scriptorem convinci iis, 
quae de inopia dixerit Cleomenis, qua ut acie dimicaret ad * 

Sellasiam coactus sit, quae nullo cogitari modo posset, si 
tanta e Megalopoli reportata pecunia fuisset. 

<* In his igitur criminationibus num justum se Polybius et 
integrum censorem ostenderit, tanto magis est operae pretium 
.exquirere, quod quae ratio Phylarcho fuerit, non aliis ex '• 
locis cognosci disertius potest, istudque Polybii judicium id 
quoque fuisse videtur, quod Plutarchus passim de libris Phy- - 
larchi expromsit. In quo illud primum notandum est, quod 
severius omnino Polybius de prioribus historicis judicavit, e •. „ 
quibus pauci fuisse videntur, qui orant ei ex parte satisface- 
rent. , Neminem fugit, quam acriter reprehenderit Theo- 
pompum, Timaeum, alios, quos tamen quis inter eos auctores 
rOferre dubitabit, quorum jactura vei maxime nobis lugenda 
sit? Ac leniuntur revera cumulata ilia ab eo in Phylarchum 
probra, st rerum quae fuerit ratio, accuratius examinemus. 
j % ffcfAc primum quidem , poto , illud constat , Polybium non 
ite a quovis partium studio alienum fuisse , quin rebus passim 
Achaeorum, quarum ipse oitm administrandarum particeps * • > 

fuisset, magis, quam par erat, faveret, infestiorem autem 
justo' se Aetolis ostenderet. ’' Hoc ut in aliis animadversum est 
operis ejus partibus (Lucas Polybius Darsteiiung des aetoli- 
schen Bundes; Flathe Gesch^ von Macedonien Bd. II.), ita 
notari etiam potest in succincta illa de incrementis Achaeorum 
et de Cleomenico bello narratione.’ Aratum Macedonici foe- * 
deris auctorem ut proditae Graecorum Antigono regi libertatis 
crimine purgaret, cem ita exposuit, at pericula tantum effo- 
gisse eo .diceretur, quae Aetoli tum Achaeorum foederi para- 4 . 
vissent (Polybi II, 45). 'Hos enim, quum vidissent incre- 
menta Achaeorum post Demetrii regis mortem , hoc egisse in- 
Tidia incensos, ut conciliatis sibi et Lacedaemoniis et Mace- 
donibus, cum his una Achaeorum foedus destruerent; hos 
igitur qt ipsos praecipuos Cleomeni fuisse auctores, ut bellum 
contra Aebaeoa moveret, nec tam Lacedaemoniorum ac Cleo- 
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menis quam Aetolorum principatum sive tyrannidem \ ratum 
advocato in auxilium Antigono depellere «oluisse. Tam in«isoa 
enim Aetolos avaritia eorum . crudelitas et ferocia reddidisse 
'« idebanlur , ut Aratus, ne praeda eorum latronum <>raeria 
lieret, cavens, inevitabili tantum necessitati cessisse videretur. 
I)e tota autein, quau dc eo instituitur, et intricata disputatione 
hoc tantum verum est, quod Aetoli inde a Demetrii regia, 
quem communem cum Achaeis hostem habebant, morte lan- 
guescere coeperunt in amicitia , quoe juncta ab iis antea cum 
Achaeis fuerat, neque Cleomenis proplerea consiliis offecerunt. 
Neque enim eae Cleomenis rationes fuerunt, ut admonitoribus 
sive instigatoribus egeret alienis, neque tantum illud Aetolo- 
. rum in Achaeos odium , ut nd pericula plane caecutirent, in 
quae ipsi aucta nimis interitu illorum vel Macedonum vel iai- 
cedaemonior um |N>ten(ia incurrerent. (Juid quod auxilium 
adeo ab iis in Cleomenem petivisse dicuntur, quod, quam- 
quum recusatum est, peti tamen ab apertis hostibus non pote- 
rat ( IMutarcb. Ar. 41), Aratus autem, tametsi nihil non pro- 
tulisse fertur, quo foederis illius Macedonici dedecus amoli- 
retur , ne verbum quidem de ea re ili commentariis suis fecisse 
videtur? (Plularch. Ar. 38) 

Monenda haec esse videbantur , ut quam incerta ipsius 
Polvbii esset in his rebus fides appareret. Non solam igitur 
agebat veritatis caussam, neque salva ea, quam agebat, esse 
poterat, nisi udversariorum simul vores eluderentur. Phy- 
larchum vero, quamquam mugnae a Polvbio ignorantiae insi- 
mulatur, mullarum tamen rerum satis gnarum fuisse, ex iis 
colligere liret, quae de legatorum Megnlopolitnnorum illa ad 
Antigonum missione prodiderat ( Plularrh. I. I.), haud illa 
quidem in vulgus nota, et quae ipse proplerea fort-isse Polj- 
bius, qui nihil de iis narratum in Arati commentariis invenis- 
set. silentio non transmittenda esse putavit (Polvb. II. 48). 

Sed e singulis quoquu, quibus susperta Plutarrhi fides 
reddita est, apparebit fortasse, Polybium non prorsus aequum 
se ejus judicem praebuisse. Ac de capta quidem Mantinea 
. quae tradidit Phylarchus, hoc potissimum nomine apud Poly- 
bium male audiunt, quod crudelitatis inde in Achaeos ac socios 
eorum Macedones criminatio conjecta fuerit. Demonstrare 
enim studet Polybius, justas tantum cives perfidiae suae poe- 
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«as dedisse. In quo tamen, hoc fere reputandum esse vide 
tur. Capta per nocturnum iilum Arati impetum urbe, ut pe- 
percerint Achaei et vitis et fortunis civium, tamen non pote- 
rant, ut in foedere eos servarent, quin et praesidium iis im- 
ponerent, et mutatis legibus et institutis reipublicae novos eos 
cives recipere cogerent. Unde nec tanta fuerat, quantam 
Pulybius praedicavit, Achaeorum erga Mantineenses magna- 
nimitas ac liberalilas, neque horum tam nefanda injuria, quin 
in ulciscenda ea durius egisse vel Aratus vel Macedones videri 
possent (Plutarch. Ar. 36. 39. Cleom. 14). 

Similis ratio est eorum, quae de Aristomacho, tyranno 
Argivorum, Phylarchus dixisse fertur. In quo Poly bii quanta 
ioiqnitas fuerit, facile patet, si quis quae c. 59, 5 dicit, cum 
iis comparaverit, quae antea ipse (59, l) e Phylarcho retu- 
lerat. Non enim Phylarchus voluerat, „Arislomachum non 
solum tyrannum sed etiam tyrannis oitum fuisse", sed ,,tyran- 
niun quidem Argivorum sed tyrannis natum". Multum autem 
ille, Achaeis conciliatus , ad foederis eorum incrementa contu- 
lisse videtur, a quo quod paullo ante Antigoni in Peloponne- 
sum adventum deliciebat 6 ), defendi poterat tum invidia, qua 
persecutus eum pariter ac Lydiadem, Megaiopolitanorum an- 
tea tyrannam , Aratus fuerat , tum ipso Achaeorum dissidio. 
Tam aegre enim Achaeorum longe plurimi tulisse dicuntur 
Macedonicum foedus, tam pauci interfuisse concilio, quod 
Aratum aliquot roeusibus ante adventum Antigoni ciQaitjydy 
aviQXQaioqu crearet, ut qui hoc tempore foedus relinqueret, 
ab Arato potius quam ab Achaeis defecisse videretur. Unde 
indignum sane supplicium videri poterat, quod Arislomachus, 
quum recepta ab Achaeis Argivorum civitate in potestatem simul 
eorum venisset, in mare praecipitaretur, neque, si tale de eo 
supplicium sumtum est, incredibile videtur, illa quoque quae 
Phylarchus copiosius fortasse persecutus eat, tormenta ante- 
cessisse. Ipse quoque Plutarcbus testatus est, male de eo 
Aratum audivisse 7 ). '*vV jr'-. >. 


6) Polyb. II, 60, 6. 

7) Arat. 44. tbv d’ *AQi<n6(ia%ov iv Ktyj^eais atftfiltaaccvrta xuttreov- 

uaav, lq>' 03 xul auliaxu xaxcog ijxovatv 6 "Aifaxos, w» oi novrj- 

pbv elc. ntQudoyv na^ctv6fJ.o>s unoXXvfitvov. < ■. i 
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Virtutem Megalopolitnnorum, qui patriam maluerint quam 
Achaeorum foedus relinquere, quod minus laudavit Phylarchus. 
Achaeus tantum homo aegrius ferre poterat. De praedae e 
capta Megalopoli summa erravisse Phylarchum, Polybio facile 
credimus, agnoscimus etiam in eo levitatis notam, quod Cleo- 
menem, quem modo dixisset duo millia talentorum accepisse, 
mox de continuando bello desperavisse propter pecuniae defe- 
ctum tradidit; explicari autem rem illam posse judicamus eo, 
quod Megalopolim urbem, quae nd maximas («raeciae civitates 
perlineret (Strabo VI If, p. 385 Cas.) ex ambitu magis quam 
e civium numero vel fortunis censuerit. 

Polybii huic censurae opponere fortasse auctoritatem lice- 
bit. quam in Agide et maxime in Cleomene Plutarcho Phy 
larchus habuisse videtur. Non nequius sane hic Polybio de 
Phylarcho judicavit tum in Themistoclis tum in Arati vita; 
de his autem pluribus annis ante quam de illis exposuisse h> , 
et inconstantia quaedam, quam in eo admiserit, eo minus 
incredibilis esse videtur, quo magis Phylarchi illa ad Cleo- 
menem laudandum propensio Plutarchi rationi conveniret , et 
nd illud eldonoteTv r ov (itor idoneam materiam suggereret. 
Sunt autem haec ejus rei argumenta. 

Primum ipse Plularchus praeter Phylarchum Aratum tan- 
tum commemorat, Polybium. Batonem Sinopensem ac Sphae- 
l um Boryslhenitain 0J , e quibus hauserit. Posteriores autem 
duo, quamquam passim a Strabone et Athenaeo laudatos, tamen 
obscuriores fuisse scriptores credibile est, neque eos fortasse, 
quorum ratio Plutarcho 6atis conveniret; Polybio, qui in civi- 
tate Spnrtanorum quae gestae essent, neque explicuit diser- 
tius neque voluit explicare, in bello tantum Cleomenico de- 
scribendo uti poterat, sed uno tantum eum loco ,w memoravit; 
Aratus de institutis Agidis ct Cleomenis in republica Lacedae- 
moniorum, si tradidit, alio tamen ea modo quam Plutarchus 


8) Alb. I.ion de ordine , quo Plutarchus vitas scripserit. Gottingae 
1819. p. 80. 31. 43. 

9) Voss. de Hist. Gr. p. 104 et 508, qui tamen fallitur, Batonem 
dicens in Cleomenis quoque vita commemorari. Legitur ejus nomen tan- 
tum Ag. 15. 

10) Cleom. 25. 
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necesse est tradiderit u >; unde non relinquitur nisi Phylarchus, 
quo usus inprimis ille fuerit. 

Deinde tota fere Plutarchi narratio in laudibus versatur 
Cleomenis, Lycurgearum videlicet legum sospitatoris, quas 
nemo extulisse Phylarcho altius dicitur ,S) . A quibus qui 
Achaeorum certe partes sectarentur, tam alieni fuisse viden- 
tur, ut e Polybio et qui eum secutus est Livio si quid colli- 
gere licet, tyrannis, qui mox exstiterunt inter Lacedaemonios, 
non multo eum justiorem haberent. Patriam his rempublicam 
Cleomenes non restituisse sed evertisse videbatur, qui patriam 
scilicet rempublicam (rqr rrarQiov no/.tieiav) eam haberent, 
quam Cleomenes ab initio regni invenisset, enmque illum 
ephororum magistratu abrogato, tabulis novis, et novis civi- 
bus in rempublicam receptis simili modo, ut posteriores isti 
tyranni fecerint, corrupisse judicarent. 

His singuli denique lori quidam apud Plularchum addendi 
videntur, in quibus aut diserta fiat Phylarchi mentio aut e 
verbis tamen auctoris usurpatum eum fuisse colligatur. In 
Agidis quidem vita uno tantum in loco Phylarchus commemo- 
ratur (c. 9). Hunc tamen non minus copiose de Agide quam 
de Cleomene egisse, ea ipsa declarant, quae de Pasiphaae ora- 
culo dixisse fertur. De morte quoque Agidis quae referuntur, 
ita comparata sunt, ut a Phylarchi, quae fuisse videtur, ra- 
tione non abhorreant. In Cleomene Phylarchi mentio fit pri- 
raum c. 5, ubi non committendum esse putavit Piutarchus, ut 
sententia ejus, de Archidnmi Agidis fratris morte Cleomenem 
excusantis, silentio transmitteretur. Tum cap. 8, ubi de sub- 
lato a Cleomene ex Arcadia revertente ephororum magistratu 
sermo est, haec sunt verba: yrvb/icvos di rij? noXeag iyyrs, 
Ev^vxkeiSav plv eis io «Sv lifoQwv avaahm' coxlateikev , blg 
uva ;iuq’ ariov Xoyov arto ffrqanas xo/ii^oma • SijQrxloiv di 
xal dfotjiig xal 6vo t&v < Trviootpmv tov K/.fo;i(vovc, oi'{ Mo- 
Saxcts xaXova iv, inipcoXorSovv etc. Jam quum apud Athen. VI, 


1 1) Spectare huc verba videatur Plutarcbi Ar. 88 tl ii ittfojJtrrjs i[V 
(leyio&to yaf ovttos) nafivopios xal tvfantxis et alia eod. cap. Iii Cleo- 
menis vita c 16. 17. 19 commentariorum Arati mentio Iit, sed non ita, 
ut pro potissimo fonte haberi possint. 

12) Plularch. Ar. 88. , 
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p. 27 1 hic e Phylarcho locus servatu* sit tlrri d’ ol ftoSa- 
xe ( art‘tQo<fof t< 3 v Aitxtdtuftoviuiv . Ixcrrru»; yaQ rwr nuAiri- 
xmy rtttldmy , u>( av xal r« iSia br.iowxux , 01 utv fra at dt 
dra , tiytf dt nlfiovt rroioPrrcri ffrrtpoqori avimt’ etc, , non 
incredibile est, hujus de mothacibua explicationis opportuni* 
talem fecisse narrationem de ephororum caede, e qua Plutar- 
chus fortasse et ipse sua depromseral. Ilis uberior accedit 
Phylarchi de victu Cleomenis lorus ap. Athen. JV. p. 142, 
ex eodem libro quinto et vicesimo, e quo ille de mothacibua, 
quem nemo facile negabit, Plularrhum in Cleom. c. 13 ante 
oculos habuisse. In pugna ad Sellasiam describenda , quum 
haurire singula omnia posset e Polybio, accurato imprimis et 
copioso de ea re, non omisit tamen Phylarchum, proditoris 
cujusdam , quem iuter ipsos Cleomenes familiares habuerit, 
nequitiae cladem tribuentem. Pluiarch. Cleom. 28. Denique 
ejusdem agnoscimus vestigia in iis, quae de extrema Cleomenis 
sorte traduntur. Discrepant enim de ea Plutarchus et Poly- 
bius, quorum ille, quamquam singula possim verba et locu- 
tiones ex hujus narratione retulisse videtur, tamen non solum 
habet, quae apud Polybium desiderantur (V, 35-39), sed 
etiam in iis, quae de Nicagora Messenio traduntur, in alia* 
omnia discedit. IIoc ipsum autem argumento est, Piutarchum 
sua ex eodem fonte hausisse, ex quo ilia de Archidami caede 
ducta sunt. Simultatis enim, quae Nicagorae cum Cleomene 
intercesserit, caussam Polybius non ex aere repetit alieno, 
quod a Plutarcho Cleomenes apud eum contraxisse fertur, 
sed ex Archidami morte, quem Nicagorae hospitem, amicitiae 
jungendae specie ad redeundum in patriam pellectum, Cleo- 
menes interfici jusserit. Cujus facinoris culpa quum liberatum 
hunc Phylarchus voluisset, aliam quoque caussam necesse erat 
afferret, qoa Nicagoras Sosibio se ad perdendum Cleomenem 
obtulisset. Unde non improbabile fuerit, Piutarchum in hac 
quoque narratione secutum illum auctorem esse. 
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HISTORIARUM PHYLARCHI 
URACSMEYTA. 


L,lb. III. 

Athen. VIII. p. 334, A. (Uda & xal <t>vXaQxov flntptoia 

7TOV TTFQl flfydXutV ix'h'>My XCtl TtSf ttl'fl}rFfKfiy{vTOH’ arr*({ fft ' - 

xwv yXoiqoiy , iiit ahxrzoftnxtg TlatqaxXoc b IhoXffialov ffiqa- 
tiyybg 'Avriyovw toj fiaffiXri btifutty, &q iaqriut Zxvilat infg- 
■/ouhti) avxtSiv trj Xb>Q«. iVrf/u if>av yiiq avrot (ily , mg r/ rjrrty 
'//goAerof, ogyiy xal oiaxbv xul parqaxoy dXX’ b ye llainoxXoc. 
b>: dia tqq xqtitjC ibiv taroqiMV rft}tny b <f>vXaqxoq, TTffiryfKvtwv 
tiHv irQOftQttfi fvwv atKMi’ xal ixttrtriv. Xt vyjaye &l xoiUbiyt^euryog. 
b ftaaiXftg, xal big TfttVTfs dnftoqovvto t.il r ot( dwqotg, b 'Av~ 
t iyo yoc yeXaffag rrqdc rore (flXo vc l’<f rj yivtatfxftv xi fiorXerai xa 
%{ytu. fj ynp ifaXuixoxqctieTy fjftdc if-ijai HcuqoxXoc , i t r Av Ov- 
xiov tqoiyn y. 

Ad verba o ye llaxqoxXog praedicatum desideratur, ftnqne 
aut excidit o/iotoy xi sive tavxb ijyfrreio , aut totus hic locus 
ab firtptjiav usque ad ix^voty pix» interpretamento habendus 
est. Sed illud praestat, alteri rationi obstat, quod diserte lau- 
datur Phvlarchi liber. Herodoti locus est IV, 131. Res illu- 
stratur a Pausania (I, 1, l), qui insulam Patrocli prope At- 
ticae littus e regione Laurii montis commemorans, haec addit: 
xeTyog ydq Mxodopr t Taia Iv at’ rij, xal ydqaxa XftaXcio llaiqa- 
xXog, oi xQttjqefftv bnfnXei vavaqxog Aiyvmiatq, ug /huXe/iaioq 
b tot’ Aay oi' xitunqfTy t<TtnXev \Utfjyaioig , ore fftftmv 'Avxt- 
yovoq b Aijpijxqiov aiqari(e re aivoq Xff[ii(iXiixu)g Hipfreiqe xtjy 
Xibgav, xal yavffly apa ix (XuXdffcrijg xaieTqyfy. Res si ante 
Ptolemaei Lagi mortem, quae in annum incidit 283 a. Chr. 
(Clinton. P. H.), et quod statni omnino necesse est post eje- 
ctum e Macedonia Demetrium (287) gesta est, ad 286-284 
a. Chr. pertinet. Nec hoc tamen auxilii Atheniensibus tulit 
Aegyptiaca classis, quin Antigono mox iterum se dedere co- 
gerentur (Flathe II, p. 46, qui tamen Patrocli illam expe- 
ditionem omisit). 
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Mirabilia sunt, quae ad reliqua explicanda attulerunt in- 
terpretes. „\ idctur Patroclus 44 , Casaubonus inquit, „de Pto- 
lemaeo prodendo cogitasse, et tacite cum hoste conspirasse; 
quem monet ut nauticae curain capessat, aut sciat paratam 
sibi ignominiam, quae victos sequatur 44 . Ficus enim edere 
nihil aliud esse nisi mollius vivere. Schol. ad Aristoph. Vesp. 
301. Villebrusius autem vertit illud x&v ffvxtov TQMyeiv ,,aut 
ad privatam \itnm redire ficusque comedere. “ Sed quomodo 
vel piscium illa donatio significare possit, navalis rei curam 
Antigono gerendam esse, vel ficus comedere luxuriosioris sive 
mollioris adeoque privati vitae generis esse, difficile est ad in- 
telligendum. Ex Aristophane certe ejusque interprete Graeco 
nihil ejusmodi deduci potest. Patrocli autem, quae fertur, 
perfidia non ea certe fuit , quin postea quoque Philadelpho 
regnante Aegyptiacae classis imperium gereret. Atlien. XIV, 
p. 621, A. Manifestum autem primum illud videtur, piscibus 
illis et ficubus missis simile quid a Patroclo significatum esse 
Antigono iis , quorum Scythae Darium admonitum voluerint. 
Inani quadam jactatione, nullam jam amplius salutis viam An- 
tigono relictam esse, designasse Patroclus videtur. Non ne- 
gligenduin enim est, de magnis piscibus et de cr»/rf/s ,3 > ficu- 
bus sermonem esse. Sensus igitur esse videtur, pereundum 
omnino esse Macedonibus, ita ut aut si confligerent mari, in 
quo plurimum tum valebant Aegyptii, praeda fierent piscium, 
aut si terra bellum gererent, commeatus interirent inopia^ nisi 
crudis arborum fructibus famem depellerent. Cujus aenigma- 
tis rationem ita vertit Antigonus in rem suam, ut certum jain 
sibi maris imperium significari judicaret, nisi quod facere non 
possent facerent, ut crudas ficus comederent. 

Atlien. X, p. 412, F. <I>vXaQxog di (ftjvtv iv ttj tqItt] 
roiv iffiOQioiv xov MtXtova xuvqov xaxaffayeiv xctiaxXiiHvict 
7 iqo xov jiw/jov xov <hog’ dio xul notijirat ig avxov JoiQiia 
xov nonjtijv rade 

Tolog £ijv MiXoiV , oi ano x$ovog ijqceto (iQiOoq, 

TfvQaiiij dafucXijv, iv .Jtog dXanivutq, 


13) Significatio haec vocis, in lexicis omissa, defenditor Alhenaei 
loco III, p. 80, E. JitptXog <pr)Oi ra>v pTjkov ta jotwpiV x«l /njSfjrro ws- 
jt ora xaxo%v\a ttvai xul xccxoaxofiaxu. 
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'ii/jotq di xiijvog xd 7teXtoqiov dtg veov dqvu 
‘Jlveyxev di’ bXtjg xovtpa navijyvq eoig. 

Kal itdjjfiog ptiv, ataq xovds nXtov rjwae Oavfia 
IlqofflYev ihffcetov , J-efre, iYvtj.roXtov. 

"Ov yaq In6f.i7tevaev (iovv u^vyov , eis xqta xovde 
Ko ipac , nuvxct xai ovv fiovvog IdatGaxo VtV. 

Delatus esse videtur Phylarchus in historiis suis ad inglu- 
vici aliquod exemplum, quod ut illustraret, .adjiciendam puta- 
vit Milonis memoriam. Laudat de eo paufio ante Athenaeus 
(p. 412). Theodorum Flicrapolitam (Iv xoTg /te ql dy<6vu>v) et 
Alexandrum Aetolum. Pausan. VI, 14, 2 . 3. De Doriei epi- 
grammate, quod adjecisse verbis suis Phylarchus dicitur, vid. 
Jacobs. Animadvers. ad Antii. Vol. II, P. 2 , p. 190. 

Alhen. IV. p. 150, D. *Ep di xtj xqixtj 6 avios <t>v)xtqxog 
\iqidfivijv (f tjffl xov raXaitjV 7iXovGidn axov ovxa inayyeiXaciYttt 
iffuaCai TaXuiag 7 ravius iviuvrov, xal xov 10 GvvteXkGai 7toitj- 
Gavia 0 vius, xaxu xonovg xtjg yoiqag ras Inixaiqoxdxovg tdiv 
bdd)v ditXafte GtuOpoig, ini xe vovxotg Ix ■yaquxo iv xai xdiv xa- 
).( ejj(>)v xdiv xe oiGvivoiV LiefiuXlexo axjjvdg yoiqovGag ava xexqa- 
xofftovg uvdqag xal nleiovg Xxi, xaflwg dv Ixnonjboiv ot 167101 
16 x unii idiv 7io).eon> dd£aGi)cti xal xdiv xoi/uSv \iQXov imqqtiv 
7tXijO og. ivxavtYa di Xifiijiag Iniffxqffe xqediv 7iaviodund>v fxe- 
ydXovg , org jiqo Ivtavxov xai Tiqb xov fxiXXetv fiexane(i ipuixei og 
xeyvhag £% uXXow iioXeoav lyakxevGuxo , Svpuxa di xaiapdX- 
Xeffdai xavqoiv xai ffvdiv xal 7rqo(iuion> xe xal Xoindn’ xnjvdiv 
'XUGztjg ijfitqag jcoXXa , nVSiovg xe 01'vo v ;c uqeffxevdffilat xal 
'iXijllo g dX(firon> 71 etpvqufitvo)v. xal ov fiovov , (pr t aiv, ot yraqa- 
ytvopevoi xdiv VuXaxiiiv uno xdiv xo\udiv xai xdiv noXeoiv ane- 
Jjuvov , a/J.d xai ot 7iuqiovxeg %tvoi viro xdiv l<peffxi}xox<ov nai- 
doiv ovx rjff ievto, &15 uv fieruXdjioun xdiv naquGxevctaiHvzwv. 

Verba sunt editionis Dindorfianae , dubia autem nonnulla. 
Pro xal xdiv xaXdfuo v xdiv xe oiGrivonv scribendum puto xal xa- 
XapuAV olovivwv re s si tamen olaviva omisso substantivo suo 
signitirare potest ., virgae sive crates saligneae* 4 , quod ex Homeri 
Od.V, 256, ubi dTneg sunt oh vivat, non sequitur. A «5 ok repre- 
hensum a Phrynicho h. v. — ixnoietv est sufficere (Alhen. IV, 
p. 167, C). dC^aatYai igitur eo referendum et vertendum est: 
ut loca sufficerent ad excipiendam multitudinem etc. — Hqo 
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«or /n/Mtr. Casaubonus: ,, Ferri potest fortasse haec lectio 
,, antequam deberet (|ucm<|unin excipere' 1 . Magia tamen pro- 
bem , <| nod aliquando reposueram ngo tot' iitocyyfUtMV. Non 
multo nnte scriptum est inayytii.aai)ut intutam 1'uj.d i«< tutis 
taf‘‘. Scimeighdeuser: ,.Kx iisdem verbis modo a Casa u bono 
citatis intelligi poterat .rpo tot* fii/J.nt laiiuaut“. Conferre 
fortasse operae pretium est Dcmoslh. de Cor. p. 292, K. to 
piv i;/< flXe ttir drm 5y, to d’ Sjdi/ nagijy et PoUb. 111, l 12, 6. 
HiiQVicnoi yug dij n&aty dyitgw:ioi( 6 ior ft£Uety yiyruut xgd- 
yof. otav d’ crrm? xgtdtj, o,it dy y ndaxtty nuyttay itor do- 
xovytoty tlrat durior r/tofisyttior. Ubi tor ftOMty xi/oroi non 
verterim cum Schweighaeusero (Adnot. ad b. 1.) cunctationis 
tempus, sed tempus, ubi quid imminet. 

Llk. IV. 

Alhen. VIII, p. 333, A. A'al (Pi/agyoi d’ Iv rrrogry iu- 
(Rtfmi nvdi noD.axot' t dy 9tov vaavta lySrat . io).Auxif dl 
xai argotf, ior artor av/ifiatyo rcoc xai liti [iat gaxotv. 

Ad piscium, ranarum ac tritici imbres quemadmodum de- 
venerit Phylarchus, docere videtur Appianus, a Schweighneu- 
sero laudatus, Illyr. 4: Avtagtiaf (gens I llv r.) di xai ix iito- 
fflaptUti VhnUont /( taxat oy xaxoi' fiegi tX9t!y. Mo/.iai d/im 
yerg artodi xai Ktitoii totf Ki'/i{Iqoi( Xtyo/iiroti ini jieltfofe 
enargarertrai , xai i fihxgijvai ftiv avrtxa tori 7 rktoraf arttSy 
7t qo iTuxtigyatmi , rtitSr at fiat xai 9r(kXiji xai ng tjat^gutv ift- 
ntadvt to r. bttyty(a9m di toti rnoargi ipaa iv dnetgor (Uagaxiov 
nXijSoi, of diaaa7r{yte( ta vaftara dttifihtgay. De re ipsa 
vid. quae ab Athenaeo ead. pagina e Phania et Heraclide 
Lembo laudantur. 

Athen. IX. p. 401, D. Kal AltutktSy di olda fftgattjydy 
2taygoy . ov fivTjtovtvtt 0vkagx OC iv ttiagtij laiogtur. 

Llb. VI. 

Athen. III, p. 81, E. <l>i/.agx°i d' iy ijj txty tot v lato- 
gitSy tuxtdtirtd t/yfft fiijka t y evotdttf xai t as tuv itavuaituay 
tfaQftdxoty dr ruatis u.ia/ifi/.rri-tr . to yorr <l>agiuxdr ifuQfticxoy 
iftli).tji)ty ipt/Oty tii ( )iaxov tu ddoidoiu uno tqi ttny /i r/kiay tor- 
tior avriMaeuts i^iitjkor ytrlaSiai , /uy rijgijaay ttjv idiar drya- 
fuv. xtgaalHy yory xai doi>lr tutiy toti tii torto ivtdgtvlittaiy 
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anaiteig avtovg diartjqrjoai. imyyoj&SSjvai di rovto vffttQov 
dvaxqioeuK tov xo tfuofiaxov nwKwsavtog xal iiuyvdvxog x 6 ye- 
vo/ievov ix xijg xdrv fitjXoiv ovvDioewg. 

De malorum boc genere ipse Athenaeus multus est ejusd. 
libri cap. 20-22. De phariaco sive, quod apud Nicandrum 
est, phorico copiose dixit Schoeider ad Nic. Alex. 398. Verba 
postrema rem denotant, qua ad medicamenti illius cydoniorum 
malorum mentionem auctor delatus est. Usi quidam erant 
phariaco isto ad necandum aliquem , quo quum nihil effectum 
esset, causa reperta est in isto cydoniorum malorum odore. 

Athen VI. p. 25 t, C. <t>v).aqxog di iv 1'xrto iaioQioiv Ai- 
xijCtay (f ijcri xov AZe^avdqov xo/.axa Oeaffd/ieyoy tov (lafftZia 
onaqaaoofievov tup ov eiitjfpei tpaqtiuxov elneiy , o) (iacrUev, x i 
dei noieiv i]fiug } ori xal Vfietg oi Seol xoiavva ndffy^xe ; xal 
tov *s4Xt%avdQoy fidZig dyafiZitfKtyta y noioi iZeot, <pij<rai' <f o- 
poi/iat ftij zoTg iif oioiv tyd^oi. 

Aliam de ejusdem Nicesiae adulatione historiam tradit, 
Hegesander ap. Ath. p. 249, D. <I>o(iovfiai (iij x oTg freaiffiv • 
ixtyoi pro tragici cujusdam poetae verbis habet Dindorfius. • 
Athen. X, p. 438, C. HtvZaqxog di iv zij Sxx^ toiv iffxoQidiv 
'Avtioxov (f tjffi tov fla(uX£a ipiZotvov yevofievev ftsDvaxeff^ai te 
xal xoiudrriha ini nXiov , eltf iffniqag ndktv diptmyi vov 
immvtiv . ixqij/rdetgi te, (ftjcrl , vijywv fttv (Iqaxia teXimg, 
fieiivoiv di xa TtoZZd. dto n eqi arrov dvo rjffav oi dioixovvreg x tjv 
, iuGiZeUtv, V A qioiog xal Septiamv y Kvnqtoi ftiv yivog xal adel- 
if oi , iqot/jevoi di dfjHfdxeqot tov Avtioxov. 

Antiochus Soter, Seleuci Nicatoris filius et successor in 
imperio intelligendus est. Flatbe Hist. Maced. II, p. 193. 
Adjici ab hoc p. 198, ubi de regum Seleucid. agitur luxuria, 
hic Phylarchi locus poterat. Nam ap. Athen. XIII, 86, quo 
loco usus est, neque de Antiocho isto neque de Seleucidis 
sermo est. De Themisone e Pythermo Ephesio haec ab Athe- 
naeo VII, p. 289, F. afferuntur: Kai (iffiicrwv d’ 6 Kvnqtog, 
td Avxioxov xov flaoi/.bcng natdtxa , tig tf ipH Jlv&eqfiog 6 ’E(pi- 
ffiog iv zij dydorj tdv tffioqidiv , ov fzdvov iv taig naviyyvqeaiv 
dvexijqvtttio y Oe/iic ut>v Maxedtov, Avtioxov fluaiiMog 'Ilqax/.rjg, 
iOvov di avttp Ttavttg oi iyx<aqioi , inuiyovteg 'HqaxXti Sef. U- 
ffoivi etc. Saepius enim tum fiebat per adulationem , ut etiam 
alii quam principes deorum Instar colerentur. Athen. VI, p. 253. 
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Athen. JV. p. 150, D. Ilaq d dt 1'aXazaig (ptjffi QtvXuqxoc 
iv zij ixztj iv tute i qu.rtZuic aqzovg ;ioX/.ovg xazaxexX.aGjitvovg 
TraqiniUtaOcei %vdi]V xai xqta ix zdiv Xefijtoiy, ibv o ideis yew- 
etai , ijv fjij nqineqov Sedatjrai tov (iacrtXia , ei ij ipazo z<5v 
jiaqaxeijiivoiv. 

Sermo esse videtur de Gallograecis, qui Antiocho Sotere 
regnante in Asia minore consederunt. Flalhe hist. Maced. II, 

p. 200-202. 

Athen. VI, p. 271, B. <J>vXaqxog d’ iv Sxttj taioqttav xai 
Ifv^avziovg ifijffiv ovzoi HiDvvuiv deon offui d>g Aaxtdai/ioviovg 
»tS>' eiktorttv. 

Vid. Mulier. Dor. Tom. II, p. 62. 

Athen. X, p. 442, C. <1 'vXaqxog iv &ng liv^vvztovc, olvo- 
ipXvyag ovraq , Iv zoig xcmifXetotg oixetv , ix/ni ai) wGcivzag zovg 
kavziiiv Ocddfiorg jieza ziZv yvvaixiSv zotg 'ifvoig, 71 oXtfiiag adk- 
ntyyog ord’ iv vnvotg VTiojitroviac dxovoai, 

Cf. quae mox e Damone (de Byzantio) referuntur ab Athe- 
naeo, et Theopompum Phylarcheis similia tradentem de By- 
zantiis ap. Athen. X, p. 526, E. 

Athen. XIV, p. 614, E. duXoyeXtog d’ t)v xai Atjfzijiqiog 6 
IloXioqxtjrtjg s d>g (prjffi <bv).aqxog iv zij l‘xzr/ ziav ifftoquov' og 
ye xai xi\v Av<Ujidyov avXt/v xtofiixijc ffxrjvrjg ovdtv dtaiptqetv 
UXeyev’ itiivai yaq ari avi ijg ndvzag dtavXXu^ovg (tov re iii- 
Ovv xXevagtov xai tov Ildqiv, jitytGzovg ovxag rzaqce tui AvGifzdxtyj 
xai vivag iziqovg xoiv zpiXiav), nuqa d’ avzov llevxifftag xai Me- 
■vtX.dovg, tu di ' 0%vi>£fudag. Tenna di' axovoov 6 Avffijiaxog 3 
'Eyoi toivvvy %<f Tj, noqvtjv ix zqaytxrjg oxr]vijs oi>x ioiqaxa i%iov- 
ffuv' zr/v avXijrqida Aajiiav Xtyiav. dnayyeXiXivxog di xai rovxov, 
na).iv vnoXccfitoV b Aijjixjtqiog 'AXI' y naq Iftov noqvrj ffoi- 
zpqovtcr teqov zijg rxaq' Ixetvio IiijVf/.OTTTjg 

Demetrius quod cum comica scena Lysimachi aulam com- 
paravit, e qua disyllabi omnes prodirent, Casaubonus expli- 
cavit, servis inprimis graves in comoediis partes, horum autem 
nomina vel monosyllaba vel disyllaba fuisse monens. De ipsius 
Demetrii luxuria vid. Democharem ap. Athen. VI, p. 253, A. 
templa memorantem, quae scortis ejus Leaenae ac Lamiae 
Athenis exstructa fuerint. Plutarch. Deraetr. 24. 27. Athen. 
XII, p. 535. 536. XIII, p. 577. 578. Phylarchi verbis si- 
millima sunt, quae a Plutarcho referuntur Demelr. 25. 'Hv di 
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navxuiv antyUiaratot; o . ttorluayns avxio xai XotdoQiov fle inv 
iqtaia x ij<; Aaftiae tXfytv vvv rtQmtov iotqaxfvai noqrtjv rrgosg- 
XOfilvtjv Ix iQCtyixift; ffxqvijf 6 di lij/iriXQioe iifx/ fftoqqovf crttQCtv 
elvax xijv iavxov rrOQVijv rye Ixflvov IhjvtXoaiji; , decurtata for- 
tasse e Phylarcbeis illis. Sed latius etiam rem patere, docet 
qui mox afferetur Phylarchi e libro ejus quarto decimo locus, 
in quo eadem apparet utriusque scriptoris consensio. Coraes 
ad Plutarchi Demetr. 25. 


Iilb. VII. 

Athen. XV, p. 673, F. Movov yaq xovt Idiov tiQijxev on 
<l>tl/.aqyoi Iv xx\ f| idti/iij iwr IffxoQiuiv oldf x ijv xutu Xvyov l(Tio- 
Qtav, xai ori ovre xd Xtxaivlxov oldiv oiirs id 'Avaxqto yx o<; o 
(Tvyyqaiftvg' a.rtdeiSe di xni dtaiftovorvia avrov xar i via xdiv 
iffiOQijiUvroiv rraga rtj) Mqvobotm. 

Loci explicatio quaerenda est apud ipsum Athenaeum p. 6 7 1 , 
E. Kal dia xl naqu no at’ no n oirji ij Xiyto tivtf Citqavoiviax 
(sc. apud Anacreontem); tfrfil yuq Iv x<o devitqip xdiv fxt/.wv 

Mtyialhfi d’ 6 qiXoqqotv dixa di; fitjvti Ineidij 
Ziftfarovtat xf i.vyio xai xqvya ;ri vtt f jfXnjdla . 

b ydq xiji Xvyov ftrtqavoi uxaroc • :tqoi dffffiovi ydg xai 7iXt- 
y\iuru ij Avyof Iniiijdfioi. Referuntur mox grammaticorum, 
qui commentati erant de Anacreonte, Aristarchi, Tenari sen- 
tentiae, nec eae tamen sufficientes. Veram rei explicationem 
inventam esse a Menodoto Samio (in libro de Sami insulae me- 
morabilibus), ubi Xvyio ut uterentur in coronis nectendis, Ca- 
res, veteres Sami incolas, commotos oraculo quodam Apollinis 
esse demonstratum sit. (juam Menodoli sententiam, Nicaeneli 
quoque Samii poetae carmine quodam confirmatam, suffuralum 
ita esse Hephaestionem grammaticum, ut hoc tantum de suo 
dixerit. Phylarchum illum salicis usum novisse, quamquam nec 
Nicacneti illa nec Anacreontis sciverit, a nonnullis autem coruin, 
quae apud Menodotum tradita sint, dissensisse. Satis diligens 
igitur Phylarchus veterum mythorum perscrutator. 

Schol. Appollon. IV, 1561. Ei>qv;tv).o( IfoafidiZvoi eaof xai 
A 'tXaivovg r% ‘AxXavtoe, fiaixiXtvi di Kvqqvqf. 'brAaqyoe di Iv 
ifido/uo Evqtnov arro i' xaXfJ, xai ddeXqov avror > dvayqaqei Av- 
xdova. Vid. Mulier Orchom. p. 348. 349. 
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Lll. IX. 

Sext. Emp. adv. Matii, c. 12. p. 51. <l>i>XuQxog di iy ry 
iydttj , diu 16 tov <Piv(wg viovg tvifXoid-eviag drroxaiaGrijani 
Xu^tZo/ievov arti} rjj fiijtQl KXeonutqu rrj 'Eqfx&twg. Apoilod. 
lll, 15. I. et Heyne Olis. p. 77. 336. 337. Sermo est de 
restituto ab Aesculapio Phinei viso. 

Ut». X. 

Athen. VI, p, 2ol, B. Acri .lijfitjiQiog b Iloi.tOQXijitjg iftXo- 
yei. wg r;v . wg iffiOQtt (PvXa^xog iy zij dfxiatj iwv iCioqiwv. 

Casauhonus: „non sine coussa dubites, num (an) sit scii 
bendum Ttj Hxiy ut XIV, p. 614, E. F, nisi potius eo loco 
menda est.“ 

Athen. XII, p. 536, C. <l>vi.aQxog d’ iy ty dexctty tw v iaio- 
qtwv Oqifxwy ifyai twv xaXovfttyiov KqopvgfAV (iatri/Jct yt viali tu 
i ladvl)t]v, iQVif tj jiuvtug toi-g xull’ iuriov t'7te q^uXXooeyov . tjv 
di xul siXovmog x ai xcrP.dc. 

Laudantur de Crobyzis Strabo VII, p. 318, B. et Steph. 
Byzant. 

Athen. XIII, p. 609, B. KaXXiai y d’ i;v xul llaviixa t/ 
Kvtiqiu, ntQi i)g (ft/ffi <I>vkaQXog iy tij dfxuiy rwv tffiOQiwv, 
ori nuo 'OXypniudi oiauv ijj AXe^uvdQOV (ttjiQi fjret ;iQog yu- 
fio v Muvifiog b llvDionog. xid i.ifl >}v uxoi.ua tog »/ ywy, tifij 
ij 'OXv/i/tiug , w noyt](ji toTg oyDuXfioig ya/ieig, xcd or tw vtp. 
xul zijy xcadyovffav di HftaiaiQuiov iul i ijv tVQuwtdu wg AS rj- 
rug neiQuy eidog txovaav xuXtjv <fijci ytyovtvui, tjag xul rjj lleip 
eixuaiai rijy fioQ([ijv. 

Ilv&tiavog. Num forte UvSwiwg? Cujus nomen notissimum 
tam e Philippi quam ex Alexandri historia. l)iod. XV lll, 39. 
De muliere ista quae traduntur, quae Pisistratum Athenas de- 
duxerit: lierodot. I, 60. Verba wg\1ih]vag neiqay eidog ex ov ~ 
auv vix sana esse videntur. Minus olTensionis objicerent, si ita 
legerentur: wg 'Aliqvug TttiQav exoraay xuXyv to eidog <pi}<Ti etc. 
Se^l sic quoque supervacanea viderentur sequentia rjng xul rrj 
■Setjj etc eidog putem e glossa exortum in contextum venisse. 

JLib. XI. 

Athen. XII, p. 528, C. 7'org di KovQtjtug <Jh'XuQx 0< r di« 
tyg evdexutt/g twv iatoQtwv AiffxvXov laroqeiv diu xyy xqvrpyv 
rv%eiy tfjg JtQogyyo^iag 
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Xktdaiy re n koxafiog uGce TtagiHvotg afigaig' 

'(Jifev xakiiy kovQijia k aov ijveffav. 

Curetes ut attingeret Phylarchus, Aetolorum fortasse ori- 
gines copiam fecerant. Strabo X , c. 3. Nominis ratio satis 
pervagata. Cf. Agalhon. ap. Athen. XII, p. 528, D. Lobeck 
Aglaoph. p. 1112. Apud Puslnthium p. 1292, 55, quem Inu- 
dant de Aeschyli loco, pro rtagMcoig afigaig est nagStvov afaug. 

Suidas v. Tidga. xoG/ioc Imxetfdkaiog, tjy oi paat/.tTg ybrot 
ogVijy i<f OQory Traga IligGaig. oi di GiQaujyoi xex Arfitvtjy. xal 
/lij/jdgacog b Aaxtdacfioyiog, 8* d/} (.letu Sigznv /;/3 ev ini rag 
AOf,yag, iret uvog errjfjfQtac GvyxcoQ^Gaytog GVC(ji rot~ [iaGUtoig 
o i)0.tt cdxTfiuG[)ui , tji iiGuiq iv OQyljj irj tidgcy e tg 2ugdtig elg- 
flaOai • wc (Pr).agyoc iv iidfxdcto. Tb d’ arcu tpuGiv elvai xai 
xWagiv. Vid. Xenoph. Cyrop. VIII, 3, 13. Plutarch. Themi-- 
stocl. 29 et Sintenis ad h. I. p. 185. 186. Pro xii\agty, quam- 
quam hoc non amplius pertinere ad Phylarchum videtur, me- 
lius fortasse xidagty scribitur. Fidem autem facit Suidas, etiam 
Plutarchum 1. I. Phylarchum ante oculos habuisse, quem certe 
c. 32 laudavit. 

Lib. XII. 

Athen. XIII, p. 593, B. Aavdijv dt xrjv Aeovriov cfjg * 'Em - 
xovftfiov Dvyccctga. tiaigiZofitytjy xai avei/v, XwpQtay el%ev o 
ini rijg 'txptGov * dt’ iijy ainog taotih; imftovkevopevoq vrro iao- 
ii*H c, t/ di xaccxQiju riGilt ] . wc ygdcpei <I>rj.aQ/og dta ri/g dw- 
dtxarijg cabe ,£• Tiagebgog Aaodtx rjg lavurj rtiGt tropi yt] vif av- 
tijg tu Ttavza, Aeovriov de ovGa ctfi /ter’ 1 Emxovoor coti <pvGt- 
xov GxokaGMSi <jg ilvyarijo . Xoxf ooroc di ytyovvitt ngottgov tgea- 
ptyrj, hagaxokortiorGu dtoci d/ioxctixai (iovktcat rby SbirpQOva 
r\ Aaodtxt], dtavtitt tig Xwi/gon pijvrovGa tr\v im^ovktjv. b di. 
Gi<)j.afib>y xal Tcgog/cotyttelg oryxwgeiv n sqI wv ?.tyet , dv ijpiQtxg 
nagrycr\Guxo elg Gxttfuv. xal GvyxotQbjGaG^g . vtrxzbg icfvyev elg 
'"EcpiGov. ftaiYovOa di ij Aaodixtj tb noiijiHv vnb tijg Javaijg, 
xuifXQi;(jytG£ tijv ayilga mov , ovdiv rwv Ttgoyeyevypivtov tptk av- 
itgttiTtoty tyiiGVfijiaj.).ofttrti . rtjy di Aaydijv , tpaGiv , wc ijGitezo 
tov tjTtjQiijfJttrov avtjj xivdvvov , ayaxgiyoptvrjy vno rrjc Aaodi- 
xyg , ovd ’ d/toxoiGeo) c uriijy dhuGat • dnayofttyijv ce ini toy 
xgrjfiyov elnelv, (bg dixatta c ol noJUol xacatf^ovovGi cov Sftov, 
<he tyw fdv roy yevbfievbv /coi dvdga GucGuGa toiavcjjv x^Q nu 





,1 ctQci ror datfiovtov Xa/ifidvo ) . .iitodixij di, xov idiov dnoxrti- 
vaffa, zijXixavitjc Ufiijg a%iovtttV‘. 

Laodice, Antiochi Thei uxor, maritum, qui repudiata ipsa 
Berenicen, Ptolemaei Philadelphi filiam, duxerat, quamquam 
reconciliatum postea sibi, interfecerat. Flalhe ii , p. 206. 
Mox autem ipsa Bereuice cum filio occisn , bellum imminebat 
cum Ptolemaeo Evergetc, Berenices fratre. In* quo rerum 
discrimine Sophronem istuin Laodice suspectum habuisse vide- 
tur. Ephesum tum in potestate Aegyptiorum fuisse, certe e 
Polyb. V, 34 et 35, quos locos laudavit Scliweighaeuser, 
colligi non potest. — Leonlii, Epicuri amicae, satis celebra- 
tum apud veteres nomen fuisse didetur. Plutarch. non posse 
suav. vivi sec. Epicur. p. 1097, D. — naqfdQog. Bekker An. 
(»r. Tom. [, p. 288 ndqfdqoi ot ctiQovtu-vot xoTg uqxovfftv oiov 
(ioqOoi xai avpfiovXoi xai (fvXaxrg. — /ictQ(txo).ovl>£iv (Polyb. I, 
12, 7. 67, 12. III, 32, 2. X, 38, 3. Athen. I, p. 6, F) 
ndsequi i. e. cognoscere, intelligere. — b di <fvXXa[i(6v „qui- 
bus cognitis 14 . ,, Dicit auctor, simulasse Sophronem, nutu illo 
n se petiisse aliquid Danaen, et illi (audientibus aliis) dixit, 
se illi quidem id gratificaturum, sed tamen biduum sibi petere 
spatii, quo super ea re amplius deliberaret 4 *. Ita Schweig- 
haeuscr. Sed mirum tamen esset, si Sophron biduum sibi 
expetivisset ad deliberandum de eo, quod nonnisi per nutum 
ipsj Danae ausa fuisset significare. Excidisse 'aliquid videtur. 
Laodice enim, quae tecte eum e medio tollere cuperet. offi- 
cium sive munus quoddam ei injunxisse videtur. Jam ille, sic 
enim scriptor pergit, animadvertens quidem, quid illn machi- 
naretur ( per Danaen edoctus), sed simulans, morem se ei 
gerere, biduum sibi ad deliberandum expetivit. — Pro i/rt- 
Ci^ftuXXoptytj Schweigh. recte tu fft\u(iaXXofi{vt] . tmavftQ. non 
convenit antecedenti xon- 7iqoYtyeytjfi. — <J>a<rtv. Phylarcheae 
narrationis tenor servatur. 

Athen. XIII, p. 606, D. <T>iU«^x°5 yovv £y xjj d(odtxdiij 
. : Koiftuvog ( <ftj(Tiv ) b MiXt;(Tiog idwv aXitag xoi dixivo) Xuponac 
deXyira xai /.itXXoinag xatuxortxeiv aqyvQiov, dovg xai naqa- 
<riT\au(itvog utftptev eig xo nQ.ayog . xai fxexa xavxa vavafUf 
XQtiffafifpoc Tttqi Mvxovov xai ndvzoiv anoXofxtvow povog viro 
deXfTvog 6 Kotqayog . xeXevttjaavzog dl uvxov yijqatov 

iv xy rraiqtdi xai xijg Ixyoqac naqa xijv iXaXaxxav yryvoiitviic 
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xaicr tv%fjv iy r tj Mut/ito. iy td> iifUyi nl^Oog dtlipivuiv etfttuj 
iy T fj ijfitQif ixtiyij , inxqdy a?ian(gu> tdiy Gvvexxofnyivtuty tdy 
koigayov, icti Gvyextpegovimy xai trryxt/devoiioiv tdy uy- 
9getnoy/‘ ■ 

Copiosius res tradita est ab Aeliano U. A. \ III. 3: koigu- 
vog ot oftu td yivoz lx Iktgov delifiyoty uvmy Iv livgaviiip fioltp 
nequit aoyio)v xai ialtoxoimy , doig dqyrqioy oiovti kviqu toTg 
fiyqevxomv, atfrpttv uviavz ii.tv9igovg, uy9’ iv %qv xagtv dnti- 
iitiiftv. “Eniti yovv ntvH/xovtogov i/uiv , mg loyog, MtXrfitovg 
uvae iryovaay aydqag, iy di tip (ttt a%v i!jg lluqov noQOfup iljg 
veidg uvaiqantimjc xai ttiiv uU.atv diaif9aqeyiu>y, idv Koiquroy 
iaotcuv deXifiytg, vntQ ijs <f9daayttg tlyov tvtqytaiag itjv itrijv 
uvitdidovtt g' xai iyiia igev^uvio 6/ovviec avtiy uxqu dtixvv- 
xat xai vuavtqog nitqu, xai xaXtiiui d yuigoz kaiquveiog . /qd- 
vui di vffttqov teOvtdira rovdt tdv Kotqavov 9aXu tn/g nXtjaioy 
ixutov’ tha fifyivt aiffitofteroi iiodty o i deXifiytg fi9geiff9fjffay, 
diantQ avv ini td xijdog ijxoneg, xai tig offov fj /ivqd ijx/iu^ty 
xatofiiyti, naqifttiyay wg tpiXtp tfiXog matof tha (ttyioi xaia- 
rrptaitfiiriiz , ol di antvijiavio. Similia his et iisdem fere ver- 
bis, ut Aelianus, narrat Plutarchus de solert. an. p. 985, A, 
addens simul, fabulam jam Archilochum attigisse. Mythica 
fuisse videtur rei ratio , nec. tamen prorsus ficta , quum locus, 
ad quem delatus fuisset Coernnus, postea quoque ab eo appel- 
latus fuerit. Cohaeret fortasse, ut illa de Arione fabula (Miil- 
ler J>or. Tom. II, p. 369 not.), cum sacris Neptuni, -per quem 
Cocranum Archilochus dixerat e quinquaginta hominibus solum 
servatum esse. Alia de delphinorum, qui pariter atque pom- 
pili inter sacros pisces referebantur (Athen. VII, p. 282, E), 
cum hominibus familiaritate vid ap. Plularchum de sol. an. 
p. 984. cf. Casaub. ad Athen. p. 283, C. 

Aelian. hist. anim. XVII, 5. <kvXuqxog iv tjj diadixent) inig 
rtSv Aiyvmiwv affmdwv fidei cotavia. tifiaffiiai tptjffiv m’tug 
IdXVQbig, xai ix taviijg yt tijg r i/tijg yfieqoiidcag te xai ytiqo^- 
9tig y(yea9ai tag ix rqg iqoifijg nena>Xev/.i{yaf toig naidiotg 
ovy (TvviQtifoniyag /Mjdiv udtxtiv , xai xaXov/tiyag di igiqrrtiy 
t (5v ifouudv xai dtf txveiailar xXijffig di atjttdv d tiZv daxirXuy 
krti xqotog. flqoztivovoi di uga oi A/yvnuoi xai gtrua ainuig. 
'Endv ydq unio dtinvov yiyuiyvai , dXipna olvm xai fiiiuti dva- 
dedffayitg xaid i qanfgijg utHaciv , iep jj$ iirxoy dtdtmyij- 
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x&teg’ elva ftivxoi xqoxt^Gavxeg oiovei daixvtiovac xaXovGt • xal 
ixeTvat wGneqovv vno Gvviytjfiaxt Traqtrfhovxae , xal aXXij dX- 
Xaxo&ev t%(Q7tei * xal neqiGiaOai xtjv xqaneljxv, i rjv /iiv Xotntjv 
Gnetqav iuiGt xaxd xov danidov , aquam di tijv xexpaXrjV ntqt- 
XiXfiAvxat xal xal xar 6 Xiyov iftnmXavvat xmv dXqhoiv 

xal xaxavaXiGxovGiv mna . Nvxxuq di iav in efyy xi xovg Aly v- 
jrxloiq xqotovGt nctXiv’ vncGt\(iaivei di aQa ode 6 ijwfog i^tora- 
oitat xe avrag xal avax&QeJv ovxofv GvvtaGt xal ixelvai xijv 
xov xrvnov diatfoqav xal i<f’ oxut xovro dqaiat . xal nuqayqrjfia 
avaaxijj.oinai xal dtfavigpvrat etg xoig yqqafiovg re xal qwXeovg 
iqnovGat • 6 yovv dvtGxufievog ovre iftfiulvet xivl avxwp, ovxe 
neqiTiiTrxet. — c. 6. ‘O xqoxodetXog y/Verorr fiijxtGxog noXXdxtg' 
ini yovv ipa/j/uxtxov xov Alyvnxlwv [iuGtXioig ni ne xal elxoGi 
ttijx oiv xQoxodeiXov (favijvul < ftjGiv ‘ ini di ’ A/taaidoc naXaiGtoiv 
texiaqiov xai nijx<*iv t xal eixoGi. 

Historiam de aspide et nutritoris lilio ex eodem Phylarcho 
narratam ap. Plin. U. N. X, 74, 96 comparat Schneider.“ 
Jacobs. ad h. I. p. 561, idemq. de reliquis. 

Alhen. XV, p. 693, E. IIuqu di xoTc 'EXXijGiv ot iXvovxe.q 
xt(> l HXtu>. tog (ftjGi <Ih'XaQxo$ & dadexaxTj xtov iGxoqiuiv, p(Xi 
Gnivdovotv , ohov ov tptqov teg xoTg (hoftoTg, deTv Xfyovxeg xov 
xa bXa Gvvixovxa xal dtaxqaxovvva fcov xal dei neqinoXevovxa 
xov xoofiov aXXoxqtov elvat [liihj c. 

lababant igitur vtjtfaXiovg Svolag, quas Eumenidis offe- 
rebant, Musis, aliis. VVachsmuth Hell. Alterthumsk. II, 2. 
p. 23 l 2. Ad hunc librum fortasse etiam locus perlinet a Por- 
phyrio do abst. II, 56 servatus: xotvoig ndvxag xodg '‘EXXmvctq 
(VvXaqyog ^qIv ini noXfftiovc foivat av&qionoxxoveTv tGxoqei, 
repetitus ab Eusebio Praep. Ev. p. 156 et 164. 

LIb. XIII. 

Athen. VI, p. 254, E. Ko/nzxu g d 7 elvai (prjGt <Pt<Xaqyog 
xal xoiig iv Arjftvo) xaxoixovnag 7 A9ifva(mv iv xij xqtgxatdexarej 
xiSv Igxoqhov. ydqiv unodidovtag xoTg ZeXevxov xal 7 Avxio- 
Xov dnoyovotg . inel arrovc 6 SiXevxog mxqoK imGxaxovpivovg 
imo Avoifiayov ov ftovov iiefXexo dXXa xal xag noXetc ainoTq 
dnidiaxev dfttpoiiqac , ot At)[iv6&ev 7 yUhjvatoi ov ftovov vaovg 
xaxtGxevuGav xov 2leXevxov , dXXd xal xov vtov 7 Avxioyov. xal 
xov imxeoftevov xvaSov iv xatg Gvvovoiatg SeXeinov Gonijqoq 
xaXovGi. 
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Tori iv Ayftvtp xatotxovvtug 'A9tfvaiaiv. Nep. Milliad c.2., 
Tbucyd. 1, 115. VII, 57., Xenoph. Hell. V, 1, 81. tac :ro- 
ktii — uiufoityac. Scliol. Apollon. I, 604. Alnoiic ydg h mv 
t/ Ayftvoi. i%ti ydg 'HifaiOtiuv xal MvgivtjV. Cf. Plin. H . N . I V , 
12, 23. Steph. Byz. v. Aijuvo c. — anodidoving sensas non 
admittit ut cum utiovi, quod sequitur, conjungatur. De 
gratia enim, quam retulerint Lemnii Seleuci et Antiochi po- 
steris, antequam Seleucus cos Lysimachi imperio liberas isset, 
cogitari non potest. Legendum est driodidovrfi et conjungen- 
dum cum xuctaxtvuaav roror?. Toti i' ti.trxor xal 'Anioxot' ano- 
yoroif. intelligendi sunt, quibus mox dicuntur Lentnii templa 
exstruxisse, Seleucus III. Ceraunus et Antiochus III. Magnus. 
2t/.trxov ffuntjQ og. cf. Piat. Charmid. p. 167, A. ibiq. lieindorf 
p. 101 et 102. 

IAb. XIV. 

Alhen. VI, p. 261, B. ’Ev di ijj ttoaugtcxuidtxditj ygutfn 
of ruig .,//egitwga Ig/iftoioi roii xoXaxtvoyiai uvioi' iv toti 
orfitiooioii xai imxtopivors h h uri glov (iiv ftdvov pamktue, 
Iho/.fiiaiov di vavagyot ' , .ivoifidxov di ya±o<fv/.axos , SfXtv- 
xov d’ ikttfavutgxov . xai tovr ’ a rufi ov id rixor avvijye futroc. 

Similia Plutarchus Demetr. 25: ixthoc di (Demetrius) 
xitraifu) v xal ytktSy loif dkkov uva rrkijv TQV trcngoi xai uri o r 
fiaatkia ngocayogtvovrag , tjdtoig ijxore tuiv traga /roror Itnx v- 
otii /.uu.iuruii oir Aijfnjrg/oi’ /inoikiwg , Hf/.tvxuv d’ ifoifav- 
tagxov , Ihoktfiawv di vavdgxov , . ivci/ taxor di yufflifvkctxoq, 
'Aya9oxk(ovq di roi> Sixekudrov rymag/or. Ad quem locum 
Schaeferus, Phylarchum Plutarchi fontem statuens, haec: ,.in 
Phylarchi loco vide, ne ro o/ioioitktvrov eliserit 'AyaDoxkiovg 
di vtjOtdgxov. Agathoclis enim mentionem Plularchum aliunde 
petivisse, eccui probabile tiat?“ Non incredibilis res est, quam- 
quam non deluisse scriptores, e quibus praeterea hauriret Plu- 
tarchus, ex ipso Athenaeo constat, qui Democharem, Hiero- 
nymum Cardianum, Heraclidem Lembum, Nicolaum Damasce- 
num nominat. — Ihgttidga ,, fieri passus est, ut“ ex uiqntg iiuga, 
quod in plerisque codicibus est, Schweighaeuserus recte vide- 
tur restituisse. — buxeoftivorq Atjfnjtglor. Casaubonus: vinum 
in mensa libantes Demetrio nominato h. e. in honorem Demetrii. 
Recte Scbweigh. ad tmxtoft. monet intelligendum esse xvdiloi c. 
cf. Coraes ad PluL Demetr. 25. 
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Athen. XIII, p. 593, D. ‘O 3’ aiibc (PrXaQxos x ai ,t egi 
Miatas ia roget tv tij teaaagefxatdexintj ovttac , , .\fvOt a 2t- 
/.evxot’ tov (UtOiXitas igo)f.tirrj yv' ijtts vnb 1'aiinmy ZeMvxo v 
vtxijlHvToi xui (itihi Ix tij i tpvyyi dtaamitirios avtij finafufie- 
aafiivt) tt/y | iitaiMxijy iaiiijia xui uyuXafloiaa Deganat vidos tijs 
tt'Xoiat/s, arki.ijtf Ihioa uryxihj f ina ttay a/Juay alxfia/Mttav, 
xui nQaiiiiau bfiotux; tat{ euviai s iieguitanlaty ti( '1‘6- 

3o»' ■ tviia ixtf r^yuau iavtijv, ijtis ijy, TtegiaTtovddattos imo iu» 

I ‘odita v ttf if j.tixto dujtffufittj. 

.Seleucus Callinicus, Antiochi II. Thei filius intelligendus est. 
Oui quum bello congressus esset cum Antiocho llierace fratre 
suo, qui Asiae minoris parti praefectus, regium ibi nomen 
allectaverat, victus ab hoc, cujus exercitus e <>'allis constaret, 
ad Ancyram est. Justin. XXV II, 2. Flathe II. p. 222, qui 
tamen hunc Phylarchi locum omisit, et Polyaeni VIII, p. 644 
ed. Casaub. scripturam Hiata pro Mvata, minus fortasse pro- 
babilem , adoptavit. 

Llb. XIX. 

Athen. XIII. p. 609, A. 4h'i.agxos di Iv tij ivyseataidexaay 
Tifaaady tfrjai ti/v 'Otvdgior nauxexida nuaas yvvaixas imeg- 
(tefi/.ijxiyat xd/./.et. Taitt/y d’ aneota/ixei ddiQOv b ttuy Aiytm- 
titav (iuatXtvc —lutigu tij fiaai/Jmc yvruixi. 

Pro ^Varfpft scribendum videtur Uraielga. Frequentes 
ejusmodi corruptiones esse constat. Nomen fuit uxoris Darii 
Codomanni (Plutarch. Alex. 30), filiae ejus (Diodor. XVII, 
107). "O^rttQtov nomine num Oxathres, Darii frater, intelli- 
gendus sit (Diodor. X' Jf, 34. 77) an Oxyartes Bactrianus, 
cujus filiam Roxanen Alexander uxorem duxit (Diod. XVIII, 

3. 39), in medio relinquendum est. — 6 rtSy Alyvn tuav jiaat- 
/frc . quod Schweighaeusero visum est, nec praefectus esse 
hujus provinciae potest, nec in b tt ~>y Aly. oacgtmris facile cor- 
rigi. Cogitandum videtur de uno quodam eorum regum, quos 
Aegyptus Imbuit, antequam per Ochum in potestatem Persa- . 
rum redigeretur. 

Llb. XX. 

Athen. XIII, p. 606, F. ‘O d’ avios iatogei <t>vi.agxos dia 

eixoa tijs, baijy iteifas tb Qibov tyiioatogyiav iaxf* 1 t‘( *<*»- 
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dide'. yqdtfft d’ ortus ,,Tovtm ii rip ilitpavtt arvtTQitfno iirj- 
Xeta iXftfaq. 'tjv iStxatav ixdXarv m teXtrti Atta rj tov ‘Ivior yvvrj 
! ruidior airijs tQtaxotTtaiov rtctQaxai (itero . anoilarortTijs it tijs 
dviigdtnor , ietvi j ttq tyt/.offroQyia y(yov t tov itejQiov ngog tb 
n utitor. orte yaQ an artor yo>QtL,6ftfvov to /}Q(tfos bniftfvev. o 
ii. ei /ij (IXin 01 to natiiov, ^trya/J-ev . br orv j tQoifdciftnXij- 
treitv arto tov ydXaxtos . dva ftiaov r Av noiAv tov Hi jgior 
Mitei arto ir trxdtf rj . ei ii f ti ) torro ntnonjxot . rgotfijv orx 
iXafiflavtv tj iXitfas. xal fina rarra it‘ oXtjs tijs >i<i(gas tot's 
xa/xtttorc Xaft/idvo»’, xal tdtv nagautlrftevoiv xoQtatTfidtMi’, xa- 
iteriovtos tov f)o(>fors . tds orias aneao/ief bte di xXaioi . rj 
ngofotrxidt rjv tntdtftjv ixivet xal xarexoifu^rv ano . to i* arto 
ktotet xal 6 (Xitfac TtoXXdxts. • 

Endem narratio est apud Aelianum H. A. XI, 14, a verbis 
evordiens: "Ore yorv 'Avtiyovos (noXiogxft Mtyag(ac , ivi tAv 
(X tifdvr oiy tdtv noXeutxdiv ttvvttghftro xal iiqXrs ovo/ta Xixatu 
etc. — o de post orire defendi videtur exemplis a Matth. Gr. 
de usu particulae de post orte allatis. 

Ub. XXI. 

< Allien. VI, p. 249, D. <J>rXagxo( d’ iv rjj ngiaiij xal tixo- 
rrtij tdtv IrttogiAv, ytXutSavta tov <I>iXtnnov ini torno xaXiout - 
re ini deinvov ibv 'Agxaiiotva xal ovtot lijv lySgav ituXvauaOai. 

Explicandae rei inserviunt quae praemittuntur ab Athenaeo:. 
«AA orx 'Agxuiion’ o \ixaios x6Xu\ tjv, ntgl or 6 avios Idioqel 
dtinofinos xal .loreis iv n i/i nt tj MuxebovixAv. ori os di Agxa- 
iitttv [iiffiov tov <l>iXtnnov ixovOtov ix tijs naigtios tfiyi/v etfv- 
yev. t[v i 1 titf rimatos xal nXtiors unotfarrets avtov ftvi jfiovev- 
ovtai. tiryt d’ oiV noi' iv JtXtfois tmiijfiovvtos <J>t/Jnnov 
nageTvat xal i dvliqxabtoivaj bv Otaouftttos b MaxtiAv xal ngos- 
xaXeodfte vos, 3/^« tivoi tf ^oiv , V igxaittav ; xal os. 

"Uls t av (f/ifffi) ioi'S dtf/xotfiat oi orx Iffaffr <I>iXinnov. 

Cf. Athen. X, p. 436, C. 

Liarpocr. v. IldguXos ■ ftiuvqtai d* tov JIagdXov ijgtoos xal 
•PiXuQXos iv rjj eixoirilj nQuiij. 

Xlb. XXII. 

Athen. XII, p. 636, D. ’ Ev ii rj ievtiqtf xal efxoorj o 
artos Ihole/iaTov tftjtTi tov dertFQOv Alyvmov ftafftXtirtarra 
na ytotv ttefivoratov yevo/ievov tdtv drvatrnSv xal notitias fi' 

• , - 3 
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uva xai ai U.ov xal artor inififii/9ivta , oivox; fta.i tn ij 9 tjrui ' 
tijV < hdvoiav xal 6iaif 'hiQt<vai inio tijs dxaiQov i firtf tjs . biffu 
rbv navia xqovov vnolajieiv fUtiffea9ai . xai itynv , oti fibros 
tr qoi lijv u9avafflav . xttiaiuvafifvov ovv vno rroS/tygas itXflovc 
b»$ nor OVV IfjQaiirt xal xateTSe Siri uvoiv rnoXa/inaSur 
rors AlymtfoVS naqd tbv noraftov itqifftonoiorfiivors xai «« 
tryona nQOCtftgOftivovs ini ti tijs initior xrdtjv i^ififiivov e, 
fijifv, ..ea titiuis iym , % b /iijdi totnav ira ytvfff9ai.‘‘ 

'YnoXafinudas, Casaubonus dicit, videri specularia quae- 
dam esse, quod non plane illustrent cubiculum, sed velul sub- 
lustris noctis imaginem inducant, alibi se vocem non reperisse; 
uQifftonoiovftfvovs autem dici Aegyptios fortasse per occasio- 
nem Sij/foreXors iogiijc. De postremis verbis 01 tdXas etc. lau- 
datur Valckenarius ad Eur. Phoen. 1715, qui ex Euslalhio 
ad Od. V, p. 536, F. uf adjecit. In ipsa narratione quae 
inconcinnitas est adeoque perversitas, Athenaeo fortasse, qui 
omisisse quaedam videtur, magis quam Phylarcho impu- 
tanda est. 

Athen. XI, p. 462, B. lloij.oTs di xal 6 iv 'IX/.vqioTs torros 
ntqtfibijtos iffuv 6 xaXovfttvos KiXixfs, naQ ’ t(> iffi i t b KdSfim' 
xal ‘slQ/iovfas fivijfittov, a>f latoqti <t>vXa^x°s iv i y SevttQa xal 
elxoffrij nSv iffioQidv. 

Fuit igitur locus ille in Encheleorum terra nd Ceraunios 
montes. Apollon. Khod. IV, 517. 


lilb. XXIII. 

Athen. XII. p. 639, B. <Pri.agxos S’ tv %y t Qttij xal lixo- 
ffitj tiiiv irriununy xal 'AyaliaQxiSys 6 KvlSios iv ra dffxoiea nfgl 
'Afflas xal rors traiQOrs 'fiffi rovs 'AXt$dvSQOv vniQ^aXovffif 
rgvifij . <a»' eis tov xal "Ayvtov XQ vff0 *’S ijXors iv tais 

XQtjruffi xal rolf vnoSy/iaffiv itfOQft . KXfiioq di, 6 Aerxoc xa- 
i.oitnroc , ore XQV /tmlsetv /tiXXoi, ini noQipvQtov ificnltov Sia- 
nfQtnarcov tois ivrvyxavovfft SteXlyfro. IliQdixxn di xal Apn- 
rtQi» tf iXoytfi raffi orffi r rptoXov9ovv Stt{9(qat OiaSiatat rois fie- 
yiilfffi v , vtp alc nrQiXafijlavovres tonov iv tals xutaarqaione- 
Selais iyvfivdsovio • rpeo/.ov9ti St ubi oie xai rno£ryta no/j.a, 
td rr/r xbviv xofilCovta nrpoc rijv iv ry 1 a). itio 1 otc ygrlav. Atov- 
vattf St xal MevtXtltp tpiXoxvvtjyois ot ffiv arXalai ffiaSioir txa- 
tov tjxoXovOorv , ais nlQiiffravifC rds 9ij(>ac ixvri/yorv . tiic Si 
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' XQVffac nXtnavovg xal tijv XQWijv a/tnelov, t«p tjv ot Ueqo&v 
(laGiXetg fr/Qti/nfcttCov noXXuxig xattripevot, GiiaqaySivovq (iorqvc 
iyovGag xal raiv Ivdixoiv dv$qaxo)V , aXXtav te navtoSandiv Xt- 
tdiav t meqjiaXX 6 v tco v tatg noXvieXeiaig, IXatto ) , ifqGlv 6 <I>6- 
Xctqxoc , ifalveGi)at tijc- xa& tjfiiqav ixaGtote yivofiivqg naq 
AXe^uvSqca Sandvijg . fjv ydq cttnov t/ Gxijvij xXivuiv exaro v. 

XQVffot Si xioveg rrtvivpovitt xaxetyov avti<v. ot Si vneqzeivovteg 
ovqaviGxot StdyqvGoi noixiXftaOiv £xuenovr[\i£voi noXvteXiGiv 
$Gxtnagov tov avia xonov , xul nqohov piv UiqGat nevi cexoGiot 
fiij/.oifiOQOi 7tf.ql avztjv ivzog etGtijxfGav. noqif vquTq xal fttjX/- 
vaig tff&fjiriv &,t]ffXTj l utvof. fura Si tovzovg tot,oiai tdv aqt&ftov 
XtXiot ot yiv ifXoyiva ivSeSvxoveg, ot Si vGyivopaifij , noXXoi St 
xal xvdvta elyov neqt^oXttta . rrqoeiGrtjxeGav Si toviiav aqyvqu- • ’ 
GmSeq MaxeSoveg nemaxoGtoi . xctza Si ftioijv ztjv Gxtjvi]v yqv- 
govc £i tiXeto Stff qoq , i(p* ov xad-q/ifvog ixqrj^uuigev 6 AXCSav- . 

Sooc. twv G&fMxtoipvXdxiov namaxottev iqeGtt]XOViav . ll-ca&ev 
Si xi xXot tijg Gxijvrjg to ziov iXeifdvztav ctyijfjta SieGxevaOji£vov 
itpeiGcipcet, xal MaxeSoveg x>Xioi , MaxeSovtxdg GxoXcec tyotnec, 
elva fivQiot lliqGat . to te tijv noqifvqav ey° v ntij&og eig nev~ 
taxoGto vg tjv . oig ’AX££avSqog 1'Sioxe (foqeZv tijv azoXijv tarn/v. 
toGovztav Si ovzmv xal ttSv (ftXaiv xal tdiv 9eqctnev6vzo}v ovSeig 
/roXfta nqognoqeveGtXai \4)^%dvSqia\toiovzov tyeyo vei to neqi , * . ’ 
avtdv aSit»/ua. eyqatfje Si xal tote *AX£%avSqoc x aTg £v 'liavtiy 
noXeGi xal nqiatotg Xtotc, oniag atma Jioqqvqaii dnoGietXwGtv. 

SfteXe ydq tovg iiatqorg anatnag dXovqyaq ivSvGat GtoXdg. 
avayvioG-ftetGijg Si tijg imazoXrjg Xtoig naqwv Seoxqirog 6 Go- 
ipog vvv iyvoyxivai etpff to naq 'O/trjqia eiqtj/jivov , Tdv S 5 . ' 

‘EXXafte noqifwqeog fravatog xal / uoiqa xqarairj. ' ‘ 

Ut in aliis Phylarchi fragmentis, ita in hoc quoque, in quo 
Agatharchide simul Cnidio se usum esse dicit, magis sensum 
quam verba scriptoris Athenaeus retulisse videtur. Solum ta- 
men* Phylarchum sequi se profitetur inde a verbis rdc Si xqv- ,* .• - • 

Gag TtXctvavovg . eundemquc etiam in priori parte primarium 
ejus fontem fuisse, e comparato Aeliani (V. H. IX, 3) loco 
colligi posse videtur. Hic enim, quamquam auctoris nomen 
tacuit, ita tamen potissima quaeque inde ab initio hujus frag- 
menti osque ad verba tyqaipe Si xal tote retulit, ita etiam 
magnam -partem ipsa verba servavit, ut in compendium tantum 
redigisse illa videatur, unde, nisi Aelianum et ipsum statua- * 

' 3* 
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mus cum Phylarcho simul Agatharchidem usurpavisse, Athe- 
naeum quoque in isto fragmento, etiam in priori ejus parte. 
Phylarchi potissimum verba indicasse appareat. De epistola 
ab Alexandro ad Chios data quae narrantur, Aelianus quidem 
non habet, hoc autem nexu conjuncta ea sunt cum superiori- 
bus, ut eidem non injuria auctori tribuantur. De Agathar- 
chide vid. Yoss. hist. Gr. p. 128. 

Torg itaiQorg socios et amicos Alexandri; quamquam sin- 
gulari alioquin usu nobilitas eo nomine significari videtur Ma- 
cedonica , quae custodiam corporis regis equestrem efficeret. 
De Hetaeria Perdiccae regis locus est ap. Athen.XI, p. 508, E. 
Diod. XVIII, 2. ot dt jiiyituov 1'xovttg diiotfia ioiv tflitav xal 
ffttfiat oij r/.axoiv ffrvedqfvffayteg xal nQOgiafio/ifroi td riS v f tai- 
qwp ivo/ia^o/t (vo)v cTvm rj/ia. cf. c. 2. extr. c. 3. XiXtvx ov d' 
l‘t a%sv ini itjv rrrragyiav xiiii’ iraigo tv, ovtrar innpaveffiuti])’, 
cui videlicet primum Hephaestio deinde Perdiccas praefuerant. 
Diodor. XVII, 57 ini fiiv ovv io dfhdv xtoac Irasf xf)V jiaffi- 
itxijy Yfo ]v, yg eiyf etc. ixofifyorg dt tmntjg torg aij.org irai- 
Qorg. Ut Persae quoque inter Hetaeros reciperentur, fartum 
tantum est, ut Macedonibus illi exaequarentur. Plut. AI. 45. 
Distinguendi autem sunt ab illis halQoig et nrgiraiQOi . quos 
commemoravit Demosthenes (p. 23 R.), milites fortasse mer- 
cenarii, et tToj/iaioifriaxec , quibus plane inter familiares re- 
gum locus fuisse videtur. — v Ayvuv, cujus nomen etiam apud 
Aelianum est, idem fortasse est, qui ap. Diodor. XVIII, 3. 
'l-IgXo >v praefectus Babyloniae et ap. Just. XIII, 4 Archos Pe- 
lasgorum (num forte Pelagonum?) dux dicitur. — Kirtiog i 
Atvxog sic cognominatus in discrimen ejus, quem Alexander 
interfecit (Kkeuog 6 filiag Diod. XVII, 20. 57). Idem esse 
videtur, qui apud Just. XIII, 6, praefectus classis regiae et 
ap. Diod. XVIII, 15 copias Atheniensium navales fudisse dici- 
tur. — avkaTai plagae venatoriae. — rac di /QVOug ni.axavorg 
xal xijv xQVirijt’ d/intioy. vid. Athen. XII, p. 5 14, K. F. Bris- 
son. de regno Pers. I, 77. firji.opoQoi Uerodot. VII, 41. 
Athen. XII, p. 514, B. C. — SeoxQixog 6 trotfo c. Strabo XIV, 
c. 1. p. 645 (p. 183 ster.) "Av&q eg dt XToi ytyovaaiv i/joyt- 
fioi, "Imv dt 6 r Qctytxog xal Otdnofinog 6 oryyqatpivg xal &ta- 
xQitog b aotf iaitfg- ovxoi di xal uvTtnolttfiwaina dilyioiq. 
cf. Athen. VI, p. 230, F. VIII. p. 344, B. 
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Athen. XIII, p. 610, D. 'Ogxig ovv ovdi zovr oldug , xai- 
101 arvexidg ^vkagxov /rvijfitjv JXMOV/Jvevog , ori iv xatg Keitov 


nokeaiv o'vte iiaigug ov te avltjiQidag ideiv ion. Kai 6. ftfvQti- 
).og, xovro di nov eiqtjxev 6 <I>c/.ccqxo$; xaxaviyvia v ydg avtov 
vtuffav rrjv iatogiuv. elnovtog di, ’tV xQntj xal eixoOtjj , 6 
Mvgiikog i(f ij etc. , 

Kauot ovvexag etc, Phylarchus igitur, talium rerum co- 
piosissimus auctor, aliquoties propterea a Myrtilo laudatus erat. 

Multus enim hic fuerat de hetoeris ac tibicinis. 

Iiib. XXV. 

Athen. XII, p. 621, B. <1 H'Xagx°i d’ iv vtj Ttipitry xal 
eixoatij uSv iOtoquSv, ei/rdiv on nagd SvQaxooioig^ vofiog ijv 
rug ytvatxag fxtj xofffieiffitui f* i/d’ av&iva (fogetv, ftijd 1 

iaDytag eyetv jrogifVQug iyovOag naqvifdg, iav fvtj ttg avtoov 
(TvYX 0> 9V & ta ‘f! a dvai xoivrj, xal ori akkog yv vo/uog xdv avdqa 
fitj xakkojjri^eo^ai , / njd * icrtyijii 7X egtigyip XQV ff ^ at * a l dia)J.ax- 
xovOtj, iav utj dyokoyy fioixtveiv >/ xivaidog elvat. xal rijv SXeV- 
tfigav ftij ixrtoqeveoSui t/Xiov dedvxoxog, iav fitj /uot^ecOt/ffo/a^- 
vtjv (ixuMve to dt xal tjfiegug igiivai avev xwv yvvuixovofioiV, . - 
axolov&ovOtjg ttiny /uuag iieganaividog) , Hv flagitat , (ftjffiv, 
igoxttj.uvrtg eig TQVifi/v, tyquipav vofiov zag yvvuixag eig tag % 
eogidg xatetv, xal xovg eig rug Ovoiag xaXovvxag n qd iviavxov 
ryv .TaqaoxevijV rr oteTo&at, iva aitiog Ttoiovfievoi tov yqovov 
raiv •f> > ifiatitov xal tov i.otJiov xoff/iov TtqoaytoOiv ovroig dg tag 
xkf/crfig. ei de xig xiav oipOTtotdiv ij fiayeiqoiv tdiov evqoi flqw/ia 
xal /reQtrrov , xijv i^ovffiav ,«» / elvai xqtpraollai tovxaj Uteqov 
nqo iviavxov , ai U* avxtp xiq eiqovti xdv yqovov toinov , dniog 
6 rigui cog evgtdv xal rijv igyactav h'xjl* xo xovg uXXovg <f t- 

i.orcovorviag avtovg im e(>(}dkXf(T&ai rotg xoiovxoig. vgavuog di 
nijdi xovg zag iyxtteig Tuakovvtag xiXog arroriveiv , fitjdi rovg 
ttijQevoizag . xdv avrov xqottov xal xovg xt;v TiOQif vftuv xt>v 9a- . 
kuniav {iantoviag xal xovg dgayoviag diektig inoii\oav. Jldw 
ovv i^oxeikavisg eig v(lQtv, xo xelevraTov rcaqd Kqouoviatcov 
XQtaxovta ngeofievnliv tjxovxtov dnavxag avtovg artixteivav xal 
nQO zov reffovc xu Oid/lata i%e$(>i\pav xal vno thjQiuiv eiaoav 
dtaipi}c(()ijvat . avnj d’ avtoig xal xtov xaxcov iyeveio agy/j, ^ujvi~ . 
aavxog tov daifioviov. ldo%av yovv /u-sr okiyag tjfiiqag nuvxeg 
ttvr&v oi aqxovteg xijv avxijv ideiv diptv iv ty avtij vvxtl’ ztjv 
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yaQ "Hqctv iiovreg i/Utovaav eig fti.ffijv itjy dyogav xal iftovfTav 
XoXrji ' . dvefiXvcre ii xai alfiaxog Ttijyij iv zm ieqtfi avtrjc . xal 
otii ovnog tXrfeuv it/g vneQi\(faviag, img ndvteg vno KQoroivta- 
xwv andXovto. 

Frugalitati Syracusanorum patet effusam Sybaritarum luxu- 
riam opponi , ita ut <I>vXaQxog ii iv rt/ etc. cum 2!r^aqhat f 
(f tjtriVy etc. conjungenda sint. — iraiqa xonhj. De llierodu- 
lis non cogitandum esse videtur cum Casaubono. Athenis quo- _ 
que constat ejusmodi vestibus hetaeras usas esse. Wachsmuth 
Hell. Allerlhumsk. II, 2. p. 48. — 7 va a£to)g — eig xag xXif- 
(Ttic. Quum apud Plutarclium (sept. sap. conv. p. 14?, E) 
legatur SvflaQixat /iii> ydq ttqo iviavrov zdg xXtjffetg notovvtai 
ron' yvvuijcwv, onaig ixyivouo xatd (TxoXijv naQeffxevaff/jivatg 
£<rl>fjCi xal xqvCoi t founv ini rd ieTvrvov, Casnubonus sic emen- 
dandum putavit: xal rovg eig tdg itrffiag xaXovvtag ttqo iviav- 
xov tijv xXTjtrtv nottiffiiai , 7 va a%icog noiovfievoi tov xqovov rr\v 
naoaaxet'iiv x tiiv te ifictctoiv xai tov Xoinov xoOftor , nQodyotmv 
ovitog eig xag xXtjffeig. Sed nec satis ille locus valqj ad defen- 
dendam hanc emendationem , in quo duae res confunduntur, 
mulierum illa ad festos dies concelebrandos invitatio, et sacri- 
ficiorum ante annum instituendorum consuetudo, nec multo 
mde expeditior sensus exsistit. Tov xqovov in vulgata lectione 
pendet nb «;/«c , ad noiov(.tevoi autem intelligi posse putem 
xijv naQaffxevijv , unde simul genitivus explicetur r&v tfia- 
xUav xal tov Xoinov xoafiov. Dc luxuria Sybaritarum ipse 
uberrime disputavit Athenaeus v. c. XII, p. 519, E, ubi haec 
ad sequentia verba Plutarchi faciunt: iv oJg (sc. ieinvoig ) axe- 
ifavovailai xal zdiv fiayeiqcov xoiig uQicrxa tu TraQuteiHvta ita- 
crxevacravzag. BeilPSybaritarum cum Crotoniatis alia traditur 
caussa apud Diod. XII, 9. 

Alhen. VI, p. 271, E. Aiyei ii negl avttov (sc. Mo&dxtov) 
<I>vXuqxo c iv ttj icifinty xal eixoffttj x<2v taroqnav ovzoog, „Eiffl 
d’ oi Moilaxeg ffvvt QOtfoi tmv iaxeiat/tovtoov . i‘xa<rtog ydq riov 
noXtxixtov natiotv, (bg dv xal rd lita ixnonSfftv , ot filv t'va, 
oi ii ivo , xtvlg ii nXeiovg notovvtai ttvvx qotpovg avxtav. eifflv 
orv oi Moilaxeg iXevileqoi fiiv , ov fiijv .luxtiuijfbviot , fjeti- 
Xovfft ii xtjg natieiag nafftjg. Tovxwv iva tpacl yeviffiiai xal 
Avffaviqov zov xatavavftaxijffavta rovg * Aihjvaiovg , noXitijv 
yevo/uvov dt’ uviQaya$tav. li 



• De Motliacibus sive Mothonibus vid. Mulier. Dor. 11, p. 45 
el not. Quid commovisse videatur Phylarchum, ut mentionem 
faceret eorum, vid. supra in Prolog. 

Athcn. IV, p. 1 4 1, F. <I>vj.aqxog yovv iv xy nevtexuidt- 
xccxy xai tlxoGiy (scr. Tttfnny xul dxoGxy) twv iGxoqiuiv rade 
yoaipei Tteql aviaiv (sc. toiv .iaxedaifioviuty): ... tax tdatf tono* 
eis fi&y tu tfeidtxta ovx ijqx oyi ° xaxa to ndiqiov t&og' oie di 
xai 7iaqayivoivxo , fuxqd GVfineqieyex^dGi vo/tor yuqiv naqe- 
Gxevayeto V«i u/Jxx avxoTg, Giquyivai te xoig luyiileGtv ovrutg 
i^yGxyfieyai 7ioXvxe/Mg xai xy 7101 x 1 X 1^1 diaipoqoK , (offie xwv 
| ivtov ivtorg xdtv 71 aqaXyq ()t wo»y dxveTv xov ayxuiva ini xd 
7 xqogxeipdXata iqttdetv. ot di /cqoitQov ini vov xXtvxyqto v ipi- 
Xov diuxaqieqovvteg xys xXivyg nuq bXyv xyv GvvovGiav , ore 
10 v uyxtova ana‘% iqetGetuv , tig xyv Ttqoetqyfitvyv xqvtfyv 
yXOov. noitjQiu>y x ixiltG ag noXXuiv xai ^qoifiaxiav navtoda- 
noig nenoiypivcav naqaUiaeic, ivi di [xvqo)v i^yXXayfiivw v , wg , 
d’ aritttg oivojy xai tqayyfuxztov . xcd xovxcav yqiav oi fuxqov 
txQo KXeofievovg (taGiXevGavxeg 3 \4qevg xai \4xo6xazog , avXi- 
xijv icovffiay qyXwGavxeq * ovg xogoviov ar-ihg vneqijqdv xiveg 
t tov Idttoxtov xtov iv 2,'ndqty yevofMtvtov xat ixelvov xov XQoyov 
xy noXrxelMa xy xai)-* ttvxovg, toGxe doxetv vov *Aqta xai tov 
‘Axqbiaiov evxeXeuf itaviag vneqfifpXyxivai xovg dtpekeGtanovg 
xtov 7iQoveQOV. Kljo/xivyg di 7toXv dvevtyxag tw xe Gvvideiv 
nqceyfutxa , xaixoi viog tov , xul xaxa xyv dtaixav dipeXiffiarog 
yiyovev. ijdy yaq zyXixQvxtov nqayfxdvtov fjyovjievog t/Mfaffiv 
xoig 7taqaXafi(lavofi4votg nqog xyv &vGiav inoiei s dtoxi xd naq 
ixeivoig xtov naq* at*xdv ovdiv xa-xadeiGxeqa eiy ixaqaGxeva^o- 
ftevu. noXXmv di 7iqf.G(iettov naqaytvofitvtav nqbg avxbv , oidi- 
Ttoie ivtaqioceqov xov xaxeiiUGfjiivov Gvvyye xaiqov, nevxaxXivov 
re dieGzqtovvtno ovdtnoxe nXfXov ore di fiy naqeit] 7iqf.(Tfieta 3 
tqixXtvov. xai nqogxay/ta ovx lyivexo <h’ idecctQOV 3 xig Ufferat 
xai xazaxMi) )'i<rexai nqdirog J aXX’ o Ttqeo^vxaxog i/yeTxo ini xug 
xUvac, ei fii) ztv* uvxdg 7cqogxaXiaano . xaxfXajj^dyfzo di htl 
% 6 7xoX.ii ftert ddeXxpoii xaxfixeiuevog ij fiexa zivog twv ylixuo- 
tm>. ini xe tw xqinodi tpvxr ijq xaXjtovg intxeixo xai xddog xai 
Gxaffiov dqyvqoiv dvo xoxiXag '/mqovv xai xvaOog, y d’ ini- 
yvffig ya).x>\ . meiv di ov nqogetfiqero , el fiy xig ahtjffetev 
ibidoto di xvuitog eig nqo xov deinvov x 6 di noi.i> ttqojxm * xai 
bte nqogrevGeuv ixetvog, ovtoic ijxovv xai oi lotnof. xd di 
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nugat i9 i/itra Oli ftir igantyiov tjv tov trj(urtoc . tu ii lot.fil 
dttsti rjugalgur /uijtt Xttntiv, «//.’ ixard a.iuot yiteaihu 
xai ii i; :igoc6fi(t9at tori tragivtaf. orti ydg ortmc tptto iltv, 
d)ff:tig Ir toti ifitittioii . itxi<t9at Joi/nji xal xgiaiioti diftXiii 
ovte rtui.ir o II io> c r.itQi ttrttr , dii elf to /tt/itr iunayyy, vnig- 
puij.orta to trv/tftetQor.Tqs itatit/g. to /tir yug urii.ir9tgoy 
irofti^ttOj to i * inig^ifarov . o i’ oivoi ijv /iixqoi flii-tioir, ore 
nagii^aur ttrti. luti ii ittitvtjattav latui, tutr nanti. 6 ii 
itat i Itf nairjxit xtxQa/tiror i/oiy to notor xai tip aitfvnt ngo{- 
hfigi. tbr avibr ii i gonor xai itita to iiinyor ov ni.it or iit- 
ioro iro xt’ d9t»r, xai tovto ngotnvaartt ngOfltf Igtto, i'ntgb- 
a/m ii oriiv oriinotf. nagtnogivno , 6tttO.it 6' aridi ngoi- 
outi.uiy ngbq Ixattior xai jtdrtat Ixxui.or/tiroi tlt to td ftir 
dxovttr, tii it llynr uviovi, uicrt i ie9ggevi*lrovi dnotgixuv 

d;tariai/‘ 

Conjuncta ita bacc omnia inter se videntur, ut vix credi- 
bile sit, c diversis ea libris deprompta esse. Eo enim prae- 
clarius elucebat Cleomenis frugalitas, quo majorem tum Spar- 
tanos luxuriam invasisse apparebat. Legendum igitur fuerit 
nl/utre pro nevttxaiiixduj et liber quintus et vicesimus intei- 
ligendus. Confirmare hoc praeterea et temporum ratio cl ille 
de Mothacibus locus videtur. — /iixgu ar/intgttrtx9eiat parum- 
per versatis circa eu (sc. phiditia). Laudat Schweigh. aiftnt- 
gti[igta9ut Sii.ryui I\, p. 121, A, inleresse convivio et Lexic. 
Polyb. v. av/migiif ogd. — xi.tritjgioy iitti.br xi.utji lecti pars 
ea, in qua cubito innitebantur discumbentes, culcitris vacua. 
— Ttotijgiior t 1x9 Otiti noi.i.oir poculorum multorum cum ja- 
ctantia quadam expositiones. — fi vga 1'itj/J.ay/ttru unguenta in- 
usitata, nova, rara. — l^orotar arinxtjy qualis in aulis regum 
Macedonicorum , Asianorum , aliorum esset. — ttar ngotigor 
intelligendum videtur pumilior. Polyb. VI, 9. 2. Ea fuit pri- 
vatorum quorundam civium Spartanorum luxuria, ut quae Arei 
fuit et Acrotati, comparata cum illa, frugalitas videretur, ita 
ut e superioribus regibus etiam qui tenuissime vixissent super- 
asse eo viderentur: — noi.i.oir di ngiapiioir elc. Piutarik. 
Cleom. 13. ribr ii iitnroir aviov tb /tir xa9r l jtigtrbr t/r iv 
cipoiga avreatai^ilrov xal Aaxutvtxov ei ii nglapetf 
i} %/roi’i dljiotio, ivo fiir uiJUtt n goin ugipdiu.on o xltrat , /ur- 
xgip ii fialior ot vh ggltat ti/r tgdnt£av lnti.ctfingrror, ov xa- 
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qvxetutg itoiv ovdt ntyuuGtv . «// ’ oiffr ’ thp^ovoni^ug elvui 
tag nuQU&tffetg xul (ptXuvitQomozeQov zov olvov. — De ffvvu- 
yeiv laudat Schweigh. V, p. 186, B. C., IV. p. 143, A. — 
dt’ ideuzqov. Explicant lexicographi , Hesych. ijnyeXtjx^g det- 
nvov. Festus: Edeatre, qui praesunt regiis epulis. Steph. 
Tlies. — yei adehfov hunc enim in regni societatem accepe- 
rat. Plutarch. Cleoin. 11. — ini zf tm xqinodt etc. Plutarch. 
Cleom. 13: urruQihiGrjg di rijg zquni^ijg ekfxoytgezo lotnorg 
xoarijgtc yuXxovv t/o)v olvov fieffzov xcd ifiuXug uqyvqiig dixoiv- 
j.ovg dvo xui narrtjQta zwv uqyvQwv d/.iyu nuvzunuGiv , is mv 
imvev 6 (lov?.6[t€vo$j uxovrt d* ovdtig noztjoiov jvqogtif eqev. — 
ttqmto) se. ididozo. — TTQOcvfvFiv puero- adnuere , qui vina mi- 
nistrabat. — r- zu Xoinu, pro quo Causa bonus tu Xoirrudiu conji- 
ciebat, de potione intelligendum esse videtur, et quae reliqua 
v. c. unguenta ad epularum apparatum pertinebant, cf. Plu- 
tarcli. diter* ct(fl) ovant qag elvui rceg nuqafyiGFig xul (pi).uv$q<a- 
nozeqov idv olvov , et antea: nozijqioyv r ixlttoeig no/.Xaiv etc. 
— oviF. fuq ovzaig etc. Plutarch. I. I. xul yuq in$ziyi]Gi nvt 
tu\v (f‘t/.oiv uxovGug, oxt 1-tvovg fgzimv yoiyov uvtoTg yt).avu xul 
yuguv , MfTrcFQ tftog tjv iv zoTg (ftdniotg, nuQiDrjXFV' ov yuq, 
ifft}, de Xv iv zovrotc ovdi 7rqdc rore iivovg ),tuv uxqi^wg /.uxm- 
vigeiv. — uxqouya d’ oidiv etc. Plutarch.: \lxqouyu d’ ovi 
tjv ovz * ineZflzeizo * inuiduywyei yctQ uvzdg dyi/.icx zov ndrov s 
zu fitv iqanaiv zu di dujyovyevog, ovze zi;v Gnovdrjv ib/dij zoiv 
).6ywv zijv ze nutdiuv ini/uqiv xul uGoXotxov i^ovzon’. — zeily- 
qevyivovg. Admonet Schweigh. Xenophontei fh/Qqcy iftXovg 
Mem. III, 11. 7. 9 cf. II, 6. 28. 29. Piat, de leg. VII, 
p. 823 Steph. p. 70. 20. Bekk. Sed idem habet Plutarchus 
I. I. ug (ilv yuQ ot Xoirzol za>v (laGtXtwv ini zovg uvilQionovg 
H/jQug inoiovvzo xqtjyaGi etc. 


1.11». XXVIII. 

At lien. VI, p. 45 1 , C. *Ev di rrj dydoi] xul elxoGrij 6 uvzdg 
<I>vXc<(>xog *Avziydvov zov x/.ijfrivzog *Emzqdnov , zov toig . ia- 
xedui/iovtovg tXovcog, xoXuxu yeviG&ca 'AnoXXoifuvij uvu, zov 
ehzovzu ztjv 'Avtiyovov zvxrjv uXe^uvdqfQeiv. V id. supra 
Proleg. 
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Fragmenta Incertae acti*. 

1’olyb. II, 56, 6. liovXoptvot <Jr) dtuautf tiv tijy nifiuii/iu 
lijr ‘Aynyovov xai Muxfddvoiy, ttiui di tovtoii liji' /(ul- 
tor xai ttdy ixatmv , <( tOl'{ ivtai, ytvoftiv ovi 

!:ioxm>iov<; , fitydXoii TtfQinfaitv utvxytaai , xai rqv ug/nio- 
idiijv xttl /uy/ai ijr ndi.iv tiSiy xaid ttj»' 'Agxndiav ttji.ixaviuii 
nu/Miffni avfupOQati, diate ndviug n\ txaiaoiv xni duxgva 
toi( "Ei.XijVai uyayiiy. am irda^iov d' ti( tj.tov IxxaXfiatiui 
tovi 'i ntyt vidaxo ytaf xai avfinailefc 'toniv toti Xtyoiitvott, 
eifuyn ifQi.ii.oxni yrvaixdiv xni xd/ung dizfagi/iptvai xni fia- 
tnoiy ix^oXuc' 7iQUi di io rutu; daxgva xni llgijvori drdgiii’ 
xni yrvaixmv , nva/ii^ ii/iu tfxvoii xai yovtrai y^gaioti a;ta- 
yofifvmv . 71 01 ti di tovio ;iag oXijy rijv iatogiuv , ndgoiftfvot 
ixdoioif rifi Tigd uiftlai.ndiy tiUtynt t d dava. 

Id. II, 59, 1. Ildi.iv ’ Agtai duu/oy tov ‘.Igyriov, i/i/ffly, 
dydga 1 7;( {.titfavtaiutrfi olxiug vrraQXoyia xai tttvQavvipidia 
fi iy 'Agyeioiv, ntifvxdza di ix tvftdvvttv, vizoxtigtov 'Avxi- 
ydvoi xni toti 'Axaiotg yevdftevov , ii( Kiyxgtai anaxOijvat, 
xni ffiQfji/.or/itrov ajioilnyiiv • udixonata xai dtivdzzrta na- 
ti orta .tdvtoiv nytlgoi/ioiy. Tt/gdiv di xai nfgl tavtijy ttjv 
Tzgu^i y d avyygaiffrf id xni ! ’ avidv idtoifia . ifuivdi tivag nXai- 
itt, dt n tijf rrxtdc ariov mgf t i/.ovunov n gogniTiiovani toti 
avvtyyvi xmoixovatv , o > y to vi ftiv Xxti irji zofievovc tqy aot- 
{itiay, tovi d’ untrrioiyinc, tovi d' dyavaxi ovinae ini toti yt- 
yyofiiyoif, Tigoizgixuv ngoi tijv oixiav ifijal. Add. II, 62, tl. 

Id. II, 61., 4. 'O di. nux; fitv iXafle Kito/iivfjc rijy nditv 
( Mcgalopolim ), xai 7itS{ uxigaiov dtaifvixiiag , {iaiziattiXt 
nagn/gi^ta 7TQOi zovg Mcyaio.zoiita; fi; lijv Afeaa^yijy YQap- 
fiaioffoQovi , a^iiioy ariorg n^Xajitj xo/uaafiivov; ti\v tavidiv 
nazgida . xotvoivtjaat zidv Idimy npajyidroiv ravta fitv t/ftiv 
idijimat . fior/.d/tfyoi V7i odftiat tijv Kiznuiroi c fityaloijirxtay 
xai /if ip/diijift 7 iQOi tovi Tio/.ffitovi. iti di . ttioc ol Mtya/.o- 
noittm rrg IntOtoiJji uruyt vuxrxo/i t' vtji , ot-x Ida au y eie r iXog 
dyayyoiadijyat , fiixqov di xatnXtvaauv tovi ygafifiaioqogovi, 
Hu>i toviov duadff i;cre. to d ’ dxoi.artlov xai id tiji iatogiag 
tdiOV d<f uXe ■ toy haiyov xai tt/y in dyafhp /ty^fiijy tiSy tr?io- 
Xoyoiy i oonigiaioiy. 
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Id. II, 62, 1. Ov fiijy aXXd zovrotg i&jg <ft\Giv , 
bt zijg MtyccXtjC rroXeoiC XaffVQWV i^eexiG/iXia idXavia zoig .lu- 
xedaifioytoiQ n ggsiv, mv za diGytXta KXtofitvet doiXijvai xcczd 
zovg Ifhfffiovc. 

Id. II, 63, 1 - To di Gvvsxlq zovrot zig ovx av Xzt fiuXXov 
&cn'fid<rei£ ; zaiha ydo arrro(fatv6fisvoc XXytr rrgb r tjg rragazd- 
'Se.OK '5(xct 7;iJH)CtlC fldXlGlCt ZOV TCCtQCt f/toXftJCllOV TtQfGpFVlijl' 

IXiteiv, ttyyGlovzct ttqos t ov KXeofiivijv , diou IhoXi/zaTog xo 
filv y.oQtjyetv ccTtoXtyti, diaXveGfXai di naqaxaXeT nqbg zov *Av- 
ziyovov. tov di* uxorGavzu, (ftjGl , xqTvca , dioic dei zijv zctyt- 
Gttjv b/.xr$fvfiv zoig oXotg, 7iqo zov Gvvifvcu ta TtQogrr&tzooxbza 
zag dvvdtiftq' dtd zb fuide^iiav rscdqxFiv Iv toTg Idtoig nquyutt- 
Giv iX.ixidu zov dvvMTfhu fiiG^odotFZv. 

Ad explicationem horum locorum quae afTerenda erant 
vid. in Proleg. 

Plutarch. Arat. 38. ' Ofiotoig di xai &vXccq‘/ og- iGioqijxf tifqi 
zovzwv (diu ante meditatum Aratum de arcessendis Macedo- 
nibus Megalopo lita nos eo subornasse) , o> zov TfoXvpiov 
(utQtvQovvxog ov naw zi fria tevtiv uitov i;v . IvSovGigc yuq 3 
ozav rci/jtp,ai zov KXeo/Jtvovg tV tvvoiag xul xai)aneQ h> dixy 
zi} tGtoQtu ziTi fxiy uviidixiav dictitXtl zifi di Gvrayoqevt ov. 
Polyb. II, 48. 

Plutarch. Pyrrb. 27. De fossa , qua munierant Lacedae- 
monii urbem suam contra Pyrrhum: ' Ilv di zo / iiv nXctxoq 
ai zijg ntjxtoiv X% 3 zb di fiaVoc zsx tuqoav, zb di /zijxog bxzd- 
TtXeifQor , ibg iGtoqFi <l>vXuqyog , utg d* ‘Ie.Qibvvfioc tXazzov. 
Iotelligendus est Hieronymus ille Cardianus, quem in Pyrrho 
PJularchum inprimis secutum esse, censet Heeren de font. 
Plut. p. 72. 

Plutarch. Agis 9. '0 di <I>vXaqxog 'ApvxXa Dvyccziqa 

dmfvijv xovvofia (fzjfftv vnoqvyovGav * ArzoXXmva (lovX6f*€vov 
avrij fuytjvai xul fiezccfiuXovGav elg id tpvtbv iv zi(if, zov 
iXeov yevtaSca xal /xavztxijv Xcejieiv dvvufuv. 

Mylhus de Daplme nympha sedem pristinam suam ad Pe- 
neum fluvium in Thessalia habuisse videtur (Ovid. Met. I, 
452), quo daphnephorica quoque ista, quae in Tempe valle 
celebrabantur, pertinent. Mueiier Dor. I, p. 202. Dorien- 
sium autem fortasse in Laconicam invasione factum est, ut 
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huc quoque transferretur, ibique, quo Phylarchi ille locus 
spectare videtur, cum aliorum daemonum sacris copularetur. 
Vide Pausan. III, 26. 

Id. Cleom. 5. Oi d ’ dvtjQyxoteg ngoi fgov tov 'Ayiv atoiio- 
fitroi torto, xal ffofiyiYtvieg, fjij dtxt/v duxri tov 1 Agx , dduov 
xaiiXOoviog, ideSayro fiiv avi uv flg tyy jt6j.iv nagaytvofuvov 
xQvtfa xal avyxarrjyov , f.v9vg d' dntxietvav , eh 1 axovtog tov 
KXfofuvovg, wg olfiat <Pi 'Xagxog, ehe n eiaiYirtog i’;rd %<av 
tf-tXmv xal YiQOffiivov tov av&Qumov uiiotg ctc. 

Id. Cleom. 28. <t>vXaQxog di xal ngodoaiav yeviff&ai (f tjai 
tr;v fiu/.iora tijj KXeofitvei ta ngdyfiata-ditg/yacafjtivyv . Tov 
yuQ \ Umyovov tov g 'D.j.vgiovg xal tovg 'Axagvuvag ixneQieXiletv 
XQVifa xeXevffavrog xal xvxX(a(raff9ai {XuifQov xtgag, i<f' oi’ 
ttiayuHog i<v EvxXetdag o tov KXfOfiivovg udej.tfbg, tha tyv 
aXXyv i;ii fid/tj dvvafuv ixiuirovtog . ano ax07tijg iheo)QiSv o 
Kj.tOf.uvyg , oi g ovdafiov ta b.rj.a xwv 'IXXvqkZv xai to>v 'Axaq- 
vdvb)v xateTihv, itfojitjOi],' fty ngog n totoviov avtoig b y Avtt- 
yovog xfxQyiat , xaXiffag di AafiorfXtj tov ini tyg xQVniftag 
teiayfiivov , ogav ixiXf.vf. xal tyjtfiv , bn tog td xaru vmtov 

xal xvxXoi ttjg nagat d&oK . Tov di AafiotiXovg (rjv yctg , u>g 
Xiysrai, nQorfQoy yQrjiiaaiv v:r ’ Avriydvov diftf ilagiiivog) dfie- 
XeTv ixeivoiv elnoviog wc xaXwg ixovriov, toTg di avvdnTovmv 
ivawiag 7iQogf'xfiv xal tovtovg dftvveaiYai , nurtfvffag irci 
tov \4vtiyovov ixorgsi xal ty gvfitj t <av ttsqI avrov 'Snagtiartvv 
wrrufuvoc tyv (f dX.ayya itov Maxtdoviov ini nlvrf nor madtovg 
t>noxo)QOVVtiov ixftiagofitvog xal xgcciuiv ijxoXoviYyffev . Elta ttbv 
negl tov EvxXftdav ano -tYarigov xvxXm(Hvto)v inifftdg xal xas- 
iddiv tov xivdvvov „Ol’xy ftoi, (flXzare adeX(f-i“, elniv , ,,ol'xy 
yevvaTog ifiv xal nuial yyXait dg 2uagitaid>v xai yvvat%lv aol- 
dtfiog cc . 

Id. Cleom. 30. Ov [tyv ujrtTneu (Antigonus, quum post 
proelium ad Sellasiam aegrotans bello congressurus esset cum 
barbaris, qui Macedoniam invaserant), aXX ’ avtygxeffe ngbg 
tovg oixtlovg dyoivag ocov ini vtrey [ttyiaty xal tf ovia nXfifftM 
twv (iag^ugoiv fixXetfftfQog a/toSaveiv , utc piv tlxog iauv xai 
Xiyovffiv ot negl (PiXagxov , avtij ttj negl tov uyiava xqavyy 
to awfta 7CQOsava§§Tj$uq, iv di talg Xicyaig rjv dxovtiv , bti 
(loiSv fittd zijy vixyv vnd X a Q<*$ >»& xaJ.ijg tjfitgag c ' nXytXog 
alfxatog avyyayt. xal nvgf%ag avvtovwg ireXertyrre. 
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Id. Themistocl. 32. "O re <bvXaoyoc . okttfq iv rqayiodfgc 
/i ovo v or [iijxttviiv dqac xai nqoayayiov KixoxXfa uva xai li]- 
itorro/.iv, vtorg &efitffxoxX(ovg , dyoiva (iovXfrat xtreTv xai ntt- 
ifog . o ord’ «J' o tv/oiv ayvorjGeiev ini ninXaGxai. Explica- 
tionem vid. in lioc ipso Plutarchi loco. 

Id. Camill. 19. 7v» 't\roye dl xai 6 Saqytjhoiv yiijv roTc flaq- 
flaqoig imd^Xwg divyjug * xai yaq * AX.t£avdqog iri Pqmixtn 
rore fiaffiXiwg ffrqaniyovg iYaqyi]Xi<avog ivixiydF, xai Kaqyijdo- 
vtoi neql SixeXiav v:rd TiftoX.iovrog iji r di vio rij f^dofirj (flYivov- 
toq } Trfqi ijv doxfl xai td 'fXiov aXiovai } iog 'fafoqoc xai KaX.- 
XicD^ivijg xai Aa[id<rit]C xai <J>vXaqyog iGvoqrptaGiv. 

Id. de fortit. Alexandri, p. 342, D. Tac zovtov dnfiuiviVj 
wc fiiv fbvXaqyog (sic enim pro <I>iX.aqyog scribendum est) 
iftjGiv , Tjfteqmv iqtuxovta tycov hfodtov. 

Id. bellone an pace clariores Ath. fuerint, p. 345, E. 
01 di u/j.ot Tiavieg itfroqtxoi, KX.etvodijfiot, / iivX.oi . <I>iX6yoqoi, 
(bvX.aqyui (pro <btXaqyoi ) dXJ.ocqliov ytydvuaiv iqouoiv wcnfq 
dqa/idtMV vnoxqnai, tdg ioiv ffzqccrijyuiv xai (iafftXiiov Ttqdgeig 
diuulHpfvot , xai xuig ixelvtov vrrodvofievoi /xvijijaig , 7va uig 
aryrjg ztvog xai rfunbg nerdayunriv. 

Id. de Is. et Osir. p. 362, B. Ovdi <bvXdqyov pii xma- 
<[ qoveiv yqdifovtog , bu rtqdnog tlg Aiyvjtxov £% ^Ivduiy iiovv- 
aog ijyaye dvo (iovg, wr ijv tw fiiv "Anig bvofiu tm di. 'Octqig. 
2«pa;f(c di ovofia zov xo nuv xog/jovv rog ifftl, iraqd io Gai- 
qf iv , o xaXXvvuv ttvig xai xofffieiv Xiyovffiv. dtona yaq xavta 
rov <t>vXitQxov • 7roX.i> d’ dzoncoTeqa etc. Ad ot’d£ intelligendum 
est ex antecedentibus d%tov laxi. 

m 

Id. Symp. Qu. p. 680, D. Kahoi xovg ye ttf.qI tov llov- 
tov olxovviag nuXai Orfitig nqogayoqtvofttvotg laioqeT <I>vXaq- 
yog, oii naidiotg yiovov dXXct xai reXeioig oXt&qiovg elvai. Kai 
yaq xo (iXifi/ja xai zijv ava7tvoi\v xai tt/v diaXexcov aviwv naqa-* 
deyo/ itvovg rtjxiciXai xai voffeTv. 

Praeterea qui commemorantur apud Plutarchum (Demosth. 
27 et Symp. Qu. VII, p. 702, D) Phylarchi alios esse quam 
historicum apparet. 

Schol. Apollon. II, 498. < btjai dt.avrqv (sc. Kvqijvfjvy 
(frt /xtqyog iXdeTv fifra nXeiovoov elg Aifivijv. Tovtoiv di ix/re/i- 
(ffYivrun’ ini . ryv xrvtjyealav, rovroig xai avTfjv avvfZf X$fit’ 
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xdxtt uvt/.tiv tov liovra xal Aafirtv ii;v flamblav. Eyiwtfit 
di /5 J .iri6Xiuvo( naTdae dio. ./rror/ov xul 'JytaiaTov. Ut 
superior ille (ad IV, 1561 ), ita hic. quoque e septimo Phy- 
larchi libro depromptus esse videtur. Mulier Orrh. p. 348. 
De interfecto a Cyrene leone paullo ante idem scholiasles: 
'.ixiaitng di iv toTe Tityi KvQtjvr^ tffiogti, dic /ri Evgvnvlor 
patri /.trovtoi tipvijf tVr 6 Aito/jlaivof diaxo/Jtaiftti j i( lipiijv 
% kryijrtj ' Xiovvoi di iijv iigav kvftatvoftivov , ngoth/y z ijv 
[iamiutav 6 Evgvxvhti uttl.ov toi dnoxt evovvu tov /tona. 
Ti;v di dictxgijtraailai uiiov xal tr t v (iatrUtiav 'laptiv. cf. 
Cnllirn. in Apoll. 91. Idem Accstor Autuchum et. Aristaeum 
lilios dixerat Cyrenes. Alii nonnisi Aristaeum dicebant. Et 
haec fortasse prior fabula fuit. Aristaei qui fuit apud Ceos 
cultus in caussa fuisse videtur, ut alius Cyrenes filius linge- 
retur solique Cyrenae oppido vindicaretur. Phylarchi istis 
verbis adjecta sunt: . Irt ov/oc /tiv iv .iipiij tfttivtv , ‘.Igt- 

ainToi di dtflxtio fle Ktoi. et paullo ante legitur, Aristaeum 
fratrem Autuchi fuisse. UU’ 6 fih’ iv . itpiij , '.IgitTiaioc 
di iv t jj Kim tvQtbv td (ithaaorqyixa tyunoc, xal t^v tov 
liator xavfnyatriav. 

Athen. I, p. 18, D. <l>ilaQxoc di iavdgoxvzrov (fijtrt zdr 
'Ivddir fiatniia StXtvxif fi f 9’ tiv i'nf/ill>e doigtnv tbrotrrfitiv 
tivaf drvatteif ttivztxac toiaiiac, dic rrrb tov f Ttodag n9t- 
■ pivaf- idiv trrvovirta^dvioiv ot( ;iiv OQfidg i firtontv dgvtiibiv 
dfxi;v , oi'? di xavuTraitiv. 

Scripturam HcudQoxn toc pro injdgoxrrrroc vid. Dindor- 
fium contra Schlegel Ind. Bibi. I , p. 245 vindicantem. 
Add. p. XIX. — ffiviixac. Casaub. restituit e txtrTTTixdf. 
De his enim sermonem esse antecedentia significant: Stotfga- 
trtoc di orno tftjtri uvae o/for/xa? dvvdneic elvat . dic xal 
fifxQi ipdoitrptorm trvvovtrtdiv inirtlfiv xal t a Ttltvrtztov ar- 
'roic aifia unoxglvtttilai. Memorabantur enim Ttegl taf trvv- 
ovtrfag TttQitQyiai . dttst irrntyvav9at anoyyorc v;t otiti ttriiaf 
inaxitxbv yitQ tlvai to toiovtov tzqoc dtfoodttrioiv n Hjtiog. 

Athen. II, p. 43, F. <I>iiagyoc di tfqtnv iv k/.thogt 

tlvai xgtjvijv, utf ’ tjC tor< rrioviag orx avi/rotiat rijv tov 
oivov odtnjv. 

Laudat Schweigh. Sotionem utyl notaiitbv xal xyt/rdiv 
p. 139 et 140. e\tr. idem tradentem. 
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Athen. II, p. 44, B. <t>vXccQx6c iptjGt tofodioQoy xov Aa- 
'qtGGatov rdyonoxijv yeviGttai, xov dXXoiqti » c det nore nQoc 
* Avxiyovov irxxqxdia ibr flaatXia. iptjGi di xal torg 'I,i>;oa c , 
naviag vdqonotfTv y xatioi nXovGtundxovg dritqbi ; rwv onac. 
ftoroGiiuv x? avtovg afl Xtyei dia fiixqoXoyiay ialfijiug te 
(fOQtiv noXvtfXeGidxag. 

Plenior hic locus ap. Constant. Porphyr. de adin. imp. 
c. 23: Atyoinai ol 'IfitiQfg rdqonoietr , ioc 'AiXtjvaioc iv det - 
nroGoipiGxiSy (i' otneo * xal xovg 'I (h]qdg tf rjm v vdqo.iottiv u ar- 
tae, xatioi nXovaiuntixovc narxinv dritQbmtov xry/ctvoviug • 
xfxttjvxai ydq dqyvqov xai xqvgop nXetGiov’ fioroGiieiv xe 
avtovg dei Xiyet did utxqoXoyiav , iGtifjiag te ipoqftv iroXvxe- 
XeGrdiag. Dindorf. Steph. Bjz. v. ^/(hjqiai. — fjtoroGtxeiv i. q. 
ftoroipaytJv semel de die cibum capere. Casnub. nd II, p. 47, 

C. D. De Theodoro isto, Antigoni (ut videtur Connatae') 
adversario, nihil, quod sciam, constat. Vide tamen Flalhe 
Hist. Mac. II. p. 115. 

Athen. II. p. 58, C. <J>i).aqxog 6 'AihjraToc fj Kavxqart- 
xijg , iy ot g 6 Xoyog icxlv artio neqi ZtjXa xov lltthfvdv (ja- 
GtXiwg, og ini %eviff xaXtaag xovg ttor FctXatdir yytfiorag, - 
inijlovXfvGag avtotg xai avtdg dtfipilaqi] . iptjGir dvviog, fi % 
fiyrifnjg evxt 'X<o ,.llq6no/id xi nqo xov deinvov nfqtfifiqtio. 
xaihbg elui Ite i , xo nqioxov. 

Gallos pater Zelae Nicomedes in auxilium advocatos ad 
Haiym fluvium in Paphlagoniam deduxerat. — 7 rqoroua 4 
Plutarch. Symp. Qu. VIII, 9. p. 734, A. fiiya di xal xo 
twv xaXov pivav nqonopdtotv. ovdi ydq vdotq ot naXatol nqiv 
irxqayeTv Intvov * ot di vvv aGtxot nqofteOvGttivxeg, anxovxat 
xijg xqoipfjg dtaflqoxfp xio avocati xal "Qiovxi, Xenia xal xopd 
xai &%ia nqoctpiqovxeg, vnixxav/ut x\g oqt&wg , eha ovxiog 
ifHfoqovfievoi xio v dXXxov. Comparanda autem sunt, quae 
paullo antea leguntur ap. Athenaeum: xovxov (sc. xov uqo- 
noptaxog) ipijal neqteve%SHvxog 6 xibv dehtyotv xapiag OvX- 
ntavog iipij , el xttxat naqd xivi xo nqonopa ov via xaXovfte- 
vov , ■ (og vvv tjfietg ipapev . xal ^xorvxiov nomoiv , Avtdg, 
iipifj, iyoi iqio. iPvXaqyog etc. Memorantur etiam in seqq.* 

(c. 52 sq.) x d iv xoTg nqonojtaGt jtaqaGxeva^Ofievce. 

Athen. III. p. 73, B. <t>vXaqxog de ipijGtv „ OvdLroxe * 
nqottqov iv ovdevl xonot xvupuav Alyvnxuov ovxe Gnaqtnutr, . 

♦- . 
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ovi , fi Gnetqeii rig t ixtopivu», el pij xard Aiyvmov , htl 
rov (taGiXitog 'AXeSdvSg ov xov llvggov rrugd 1 ov Sva/uv ;ro- 
raftov tijc iv 'H.TEiQcp OeGngoariag iv IXft rivi Gvvipij qvijvai. 
Svo t uiv ov» ijveyxi rroig titj xag:tbv ixifvuig xal tji^tjGe. rov 
(T’ \ iXeiavdqov tfvXaxrjv intGirjGaviog xai xoiXv ovtog ov% ini 
Xapflaveiv rov fiovXofievov , uXXd itrjSi ngogigx^Hai iigog rov 
tottov , dvtZrjqdvfh] rd £Xog. xai id Xoijtov ov/ 011 zov ?rgofi- 
gtj[iivov ijvtyxe xag;ioy. «//’ ovSi vJio q , ei' note, taxe, (fat- 
veiat . to naqanXyGiov iy ivero xai i v Aid/;ipoi . x M ({^ Y<*Q 
t di» dXXwv vdtcuov vapaitov xt icfdvtj i pvxgov vdtog 71 qoit ^ie- 
ro v ov noQqo) lijg &aXaGGi]g . rov 10 v ntvovrtg oi di>qu)Giovv- 
leg tu friyiGta mf vXovvio • 616 -toXXoi nagiytvovvo xai /ja- 
xqofrtv to) vSan XQtjao/jf.vot . Oi ovv rov paGtXiwg \ 4 nt- 
yovov Gvgartjyoi (iovXoftevoi oixovofuxiorsqoi elvai Sidifogov n 
traiav Sidovui roig nivovGt , xai ix roviov uitf^tjgdviXij ro 
vctfiu . xai i v Tgutddi Si P&ovGiuv er/ov oi j SovXofievoi rov 
ttqo rov ygovop idv Tquyaoatov aXa Xa/jfidveiv , AvGtti dyov 
Si rtXog i~u(iaX6vrog i]<[aviaih ] . iXav/iuCuviog oi xai dtfiviog 
rov ro/tov areXij rrdXiv tjvgtjlitj. 

De fabis Aegyptiacis, quarum apud Aegyptios lotu$, apud 
# Naucratitas meliiotus nomen fuit, mullus est ipse Athenaeus 
p. 72 et 73, A. Restringenda autem sunt, quae de fabis illis 
nusquam nisi in Aegypto provenientibus Phylarchus dixit, iis, 
quae e Theophrasto laudantur: yivttai di xai iv 2vgtct xai 
xard KiXixiav , aXX* ovx ix/iii rovGiv ai x°~)Q&i * xai -regi 
Togdivrjv rrjg XaXxidixijg iv Xi/.ivrj rivi /rrr gta rgj j ueyiftei, xal 


avrtj Titrrti xal xeXeoxagneT . p. 72, D. — De thermis, quae 
Aedepsi in Euboea fuerunt, Strabo I, p. 60. Cas. (95 ster.) 
JijfiijrQioQ d’ 0 KaXanavbg rovg xai? oXi/v rijV 'EXXciSa rcori 
yevoftivovg GetGfiovg Sh yyovftevoc, ioiv Si Aixddwv vryGiav xai 
toi’ Krjvaiov rd noXXa xaraSvvai (ftjGi, rd re iieg,ud rd iv 
AiSijtpig xal OegfiOTTvXatc i/rl rgeic rjfiigag btiG%f&lvta 7 tdj. 1 v 
Qvtjvuf rd d’ iv AiS/ji/xo xai xatf Irigag uvaggayijvai. ci. 
IX, p. 425 Cas., X, p. 445, — X 0) Q*S 7“(? *dov uXXtav etc. 
Praeter aquas igitur calidas, quae proveniebant ibi, etiam 
frigidae fons exstiterat, saluber et ipse aegrotantibus. — 
Praetuli scripturam JlSij(i,’6g quae apud Strabonem est. — 
Sidffogov n stipendium quoddam. Casaub. ad Theophr. Char. 
c. X, p. 125 ed. Fischer. Index Polyb. v. Stdif ogog. Steph. 
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Tbes. cum addit. G. Dindorfii. — Tgay. SXeg Strabo XIII, 
p. 605 Cas. Hesych v. Tgaydoai iblq. Paimcrius. Steph. 
Byzant. qui Lesbicura oppidum vocat, monet tamen aiio loco', 
Tragasas esse in continente.- 

Athen. XII, p. 526. A. KoXoqiovtoi , &g 0vXaoxog, 
xt]V aQxrjv ovieg Gxl.tjgol iv xuTg dycayatg , in ei elg zQvtpijv 
i%u>xeiXav , TTQog Avdorg tptXiav xal (Tr/j/jctytav TZOitjGafxevot, 
rrgojjeaav dttjffxrjuiyot zag xopug xqo)Go> xoff /*<>>, cog xai Se-' 
vorfdvtjg 

'Aqgoavvaq di /uaVovreg dvuufeXeag nagu Avdoiv,. 

*0<p(MX zVQawiijg Tjffav avev (Txvyegfjc, 

'Hiecav elg dyogrjv iiavaXorqyia (pagi lyoyreg, 

Ov /leiovg yneg ythot elg ininav ' 

Avx&Xtot yutzTjGiv dya/j.ofisv 3 evngenieafftv 
3 AaxtjioTg ddfitjy xQi/iacn devo/tevoi. 
ovzeo d’ i£eXvihj<rav dtd ztjv dxaigov , mffze zivig ai- 

ttav ovze dvazOj.ona zov ijliov ovze dvopevov toguxaviv . 
v6(iov ze i&erzo, og tzi xal l(p ijpuav ijv, zag avXtjzgidag 
xul zag ifjaXzgtag xal nctina zd zoiavza zwv dxgoa/jtdzuv zd 
litGiytafiaza Xapiflaveiv arto ttquh fifyoi fiiffov rjfxegag xul ju£- 
XQi Xv%vtav oupuiy diro di zovzov zijv ).ot7Xt}v vvxza ijcruv 
TTQog zi 5 /u-eOveiv. 

De Colopboniorum potentia maxime navali et equestri: 
Strabo XIV, c. 1. p. 179 ster. Paus. VII, 5. 1. Mentionem • 
ut faceret eorum , adductus esse videtur Phylarchus urbis, 
quam fortasse narraverat , per Lysimachum' devastatione. 
Pausan. VII, 3, 1 Kokotpstvkng di oV zotg (iiv zi\v nohv <tvv- 
ineaev i q Tjfioi) fjvui , ngoedr\).oiGi fxoi zov Xoyov zd ig Avffi- 
ftaxov . ifiax(ffavzo di AvGiftaxM xal Maxedoffi KoXoipwvioe 
xuv dvoiGxiafttvzwv elg "Etpeffov /tiovoi. Respexit videlicet, 
quae dixerat 1, 9, 8. de Lysimachi rebus: diiprj, di xal 

vavalv ini zijv 'Aoiav , xal zf/v dgxyv ' r V v AvziySvW &vyxa~ 
SeiXe GvvwxKTe di xai 'Etpeciwv axgt iXaXaffffrjg zrjv vvv nohv, 
inccyofievoc ig avviji xluefiediovq ze olxfzogag xal KoXozpu>viot>g, 
zag di kxetvwv dveXidv noXeig , o>g ddoivtxa Iu/j^ojv noit/tqv 
Ko)jO(f toviov 9gi}vij<rai zrjv dioxuv etc. Rem omisit Flathe II, 

pr 48. r Pro avev in secundo versu Xenophanis sensus • 

poscere videtur ini, quod in duobus cod. ap. Dindf. est, neque 
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integrum arti' in ullo legitur. — Cneterum Xenophanis ver- 
sus ipse haud dubie Phylarchus laudaverat, unde sequentia 
etiam usque ad Utono/inof recte nobis ei tribuere videmur. 
Constat autem, alioquin haec de Sybaritis dici. 

Phn nichus p. 425. od. Lobeck. Kadoti' l'ut6{ ttf , Agf- 
dot-atoi yga/t/ta ttxbi 'ttjaaxi doxt/iov tivat tovvo/itt • xixgi/- 
adat )•«() at» (ji tPrXagxov , oi tov ftagtvgof, tbg totxt, tov 
Inayo/ihov . <k ordi Oovxvdtdov ijxorae Xlyottoi xadb dii 
tlf 2bxiX.iav nXttv etc. Bis illud xadoU in fragmentis no- 
stris reperitur. 

Aelian. Ii. A. VF, 29. QvXagxof /il/tvt/tat ytaida laxi’gi 5 ( 
tftXogvtOa ditor rtoizbv XaptTv d digov , xal tglifitv igoiff/ 
'notxlXt/, xal xi/dt/iovtav avttp ngoitf Igttv nilaav. Ov ydg 
t i nor d>f ddrg/ta fle natdtuv Itgftfe tov bgvtv, aXXd igu t- 
/tlvor dixt/v i/ adeXtfov vitoilgor, oihotf aga b nai{ tov de- 
tov tgooi/ddii tlxtv. Kai ngoituv di /gorog di tftXtav ar- 
tor ( t&jifHV dij.i/Xu>v laxrgdv. —itt/tl/di/ di xu/tiiv 16 aiit/ta 
tov nctt da xal tov ditov naga/tiviiv , xul voar,Xivttv tov 
tgoiflct • xal xadfidorroi ftiv t/tn 'xu^tiv, lygt/yogotoi di nag- 
tatdvat , donovrtof di tgotfi/v /t l; ngoflioduf Imi di xal 
tov f llov b nati xatlotgttfnv , i/xoXordt/ai xal b dciibc ftlxQ‘ 
tov /ivjfta rof xato/ilvov di yi, iarrov di ir/v nvgdv Ivl- 
(IctXiv. 

Jacobs Tom. II. p. 224. Eadem historia ex Aeliano ap. 
TwU. Chii. IV, 134. v. 288. 

Suidas v. Aevxi/ t/filga • >/ dyadi/ xal ht ivtfgoarvr/. — 
ano t i/i nagot/iiui tt/c Xiyoial[i 7 '(ii e ili tfagltgav . <J>vXag- 
XOi ydg tft/tfi. tori Sxv9a( /ilXXovtai xudtvditv, uyetv tyv 
tfagltgav , xal il filv aXrntai tryotiv ti/v i/filguv Ixdvr/v 
dtayuyoviti , xadtivat di ti/v tfagltgav tf<i/tfOv Xivxtjv, tl di 
dxXi/gdii, /UXatvav. ini toiwv ttov dnodvt/axovttov Ixtflgitv 
tui tfaghgui xal agtd/iltv tat xftgtfovi • xal d tvgiddt/aav 
noXXai Xivxui , tidai/iovlQitv tov dnoyivo/iivov . odiv xal (j 
nagotfiiu. cf. Zcnob. Adng. tat iv tfagltga i pt/tfidat et 
Suid. tuv itg tfagltgav, ubi Phylarchi idem locus repetitur. 

Athen. XIV, p. 639, D. KtZot di torvavrtov dgtZfftv, 
ibi iatogil Muxagtri Iv tgtztg Jitoaxtov. btav ydg tr/ 'Hgtf 
dtuiat, dotXot ov nagayivovtat Ini ti/v eiwxtav. dtb xal 
<l>t'Xugxov dgi/xlvat 
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2oi 'gii;t (iovroi plv iXevOiQoi hQotqyol 
\tyd(>u(Ti rtQof xtiyoiaiv , llevOtqov ufiuQ txoytti. 
Jot'X mv d’ ovuq rtdfiriav isfQxucu ord’ rjfiaioy. 

Dc sacris igitur sermo est, quae Junoni apud Coos fie- 
bant, quibus non interfuerint nisi liberi homines. Idem 
traditur eodem Macareo teste VI, p. 262, C: a.ioiav tij 
'Hqu Hvwffiy ot Kttioi, ovi e tignaty «/{ to ifQoy dpr/oc ovtf 
Ytvtral tivoi i(5v TiaQnrxivafffttymy. Corruptela, qua laborat 
hic locus, non solum ad 2o vqiiji illud, quod Dalecampius 
ingeniose in iWr qioi emendavit, sed etiam ad iXtv9tQ0i 
perlinere videtur, propter tautologiam in sequ. versu. Sed 
ne constat quidem, nec unde depromptus hic locus, nec 
Phylarcho nuro historiarum auctori vindicandus sit. 
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Im Verlage von G. P. A der holi in Breslau iit ferner erschienen : 

M. Tullii Ciceronis Oratio pro T. Annio Milone. 

Ad Codicis olim Erfurtensis nunc Berolinensis exemplar litho- 
graphiro opere quam accuratissime describendam curavit, an- 
notationibus orthographiris et criticis atque compendiorum 
• indice copiosissimo instruxit 

G u i I c I m u s F r e u n d i u s. 

4 maj. geh. (7 Bogen Text, 8% Bogeu lithographirt. ) 

Preia: 1 Rllr. 4 Gr. 

Dieses ncucste Werk do* Herrn Verfassers diirftc da* Intpresse 
des gelchrten Publikums in sehr hohem Grade nnsprechen. Es ist 
darin nim crsten Male der diplomalisch genaue lithographische Ab- 
druck einer ganxen Rede dc* Cicero aus deni beruhmten Erfurter 
Codex gegcben , und derselben ein au* 108 Nummcrn bestebendes 
Verzeichmss aller Abbreviaturen dieses Codex beigefiigt, wodurch 
namentlich der studirenden Jugend eine wichtige Anleitung xu dem 
so schwierigcn Lesen der nlten Handschriftcn geboten wird. In den 
Anmcrkungen legt der Herr Vprfasscr die Resultate seiner vieljah- 
rigen Forschungen iiber die in neuester Zeit so viel besprochene la 
tcinische Ortbographie nicder, und liefert ausserdera eine bedeutende 
Anzahl von neuen und wichtigen Lese-Arten aus der Erfurter Hand- 
schrift, durcb welcbc der Tex der Ciceronischen Reden wesentliche 
Berichtiguugen erhalt. 

Die Alexandrinischcn Bibliotheken 

untcr dcn crstcn PtoIemScrn 
und die Sammlung der 

Homerischen Gcdichtc durch Pisistratus, 

nach Anleitung eines Plautinischen Scholions 

von 

Dr. Friedricli Ritschl, 

ordentl. Professor der Pliilologie «n der Kgl. Universitat sn Breslau. 
Nebit literar. - historisrhen Zugaben iiber die Chronologie der 
Alexandrinischen Bibliothekare , die Stichoinetrie der Alten, 
und den Grommatiker Heliodorus* gr. 8. geh. 80 Gr. 
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fur Geschichte deutscher Sprache n. Literatur. 

Herausgegcben von Dr. lleinr. HofTmann. 

II. Theil; auch unter dem Titel: Iter Austriacum. 


Altdeutsclie Gedichte, grosstenlheils aus Oesterr. Bibliotheken. 
Ilerausgegeben von Iloflmann von Fallersleben. 
gr. 8. 25 Bogen. 1 Rtlr. 18 Gr. 

Inhalt: I. Merigarto. II. Genesis. III. Exodus. IV. Entecrist. 
V. Vom jiingsten Gericht. VI. Joh. Baptista. VII. Loblied auf die 
Jungfrau Maria. VIII. Wernhers Maria. Das Miinchner Bruchstiick. 
IX. Hcinrichs Litanei. X. Christi Leiden , Mysterium. XI. Marien- 
Klage nach 2 Handschriftcn. XII. S. Dorothen. XIII. Osterspiel. 
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